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Romska otazka ako jeden z mobiliza¢nych faktorov volebnej
podpory krajnej pravice na Slovensku a v Mad’arsku

Roman MIKUS, Daniel GURNAK

Abstract: One of the objectives of this paper is to present comparison of the development of
the far right political parties between Slovakia and Hungary and to present specific charac-
teristics that enabled mainly JOBBIK in Hungary and LSNS in Slovakia to gain ground in
different electoral systems. One of the first and also one of the main issues thanks to which
the far right political parties (mainly) ZSNS and JOBBIK gained support, is the Roma mi-
nority issue. The main objective is to present the geographical support of the political parties
of far right in comparison of the two countries and specifically for JOBBIK in comparison
with some socio-economic, demographic or cultural variables from the census of 2011. The
results presented in this paper (in the form of geographical comparison as well as statistical
correlation), along with the authors” previous work on this issue, give a comprehensive per-
spective of the far right political family through the identification of a positive relationship
between the Roma minority issue and the support for the far right political parties in Slo-
vakia and Hungary.
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Uvod

Predmetom nasich vyskumov je uz dlhodobo jeden z aspektov volebnej geografie, a tym
je otazka volebnej podpory krajnej pravice. V ¢asoch, ked’ sme sa touto problematikou zacali
zaoberat’ boli sice viaceré prejavy pravicového extrémizmu vieobecne zname a najma jeden z
jeho aspektov — silny politicky nacionalizmus bol neprehliadnutePnym prvkom politickych
programov agendy viacerych (aj parlamentnych) stran na Slovensku, no predsa len sa pova-
zovali tieto javy na politickej scéne najméa za prejavy nacionalizmu. Vo svojich stadiach
napr. (Guriak a Miku§ 2012, Miku§ a Gurniak 2012) sme vsak poukazovali na to, ze Casy
,klasického* nacionalizmu z prelomu milénii zameraného na otazky narodného $tatu, ¢i me-
dzistatnych vztahov (slovensko-madarska otdzka) sa pomaly konéia a nastupuje nové faza
vyvoja. Za jeden z indikatorov tychto politickych zmien sme povazovali aj ,,romsku otazku“
a zacali sme sa okrem iného zameriavat’ aj na sledovanie stvisu pritomnosti romskej narod-
nosti a volebnej podpory istého spektra krajne pravicovych stran. Uz vtedy sme zistili, ze
hoci tieto strany a politické subjekty boli na okraji zaujmu mienkotvornych médii a ich vo-
lebné zisky sa pohybovali takmer v zlomkoch percent, na rozdiel od inych politickych zosku-
peni ich zatial’ skromné politické Uspechy ndpadne priestorovo korelovali s regiénmi vyraz-
nejsieho zastpenia ROmov. Uz vtedy sme avizovali mozné zmeny volebného spravania oby-
vatelov, no ako sa ukazalo, tieto zmeny sa zacali prejavovat’ vel'mi intenzivne a dnes po
poslednych parlamentnych volbach na Slovensku s jednou z hlavnych vnatropolitickych
tém.

Uz v poéiatkoch nasho zaujmu o problematiku volebnej podpory pravicového extrémiz-
mu sme si kl&dli otdzku, nakolko je Slovensko v tomto ohlade $pecifické, resp. ¢i vyvoj na
Slovensku je nejakou anomdliou alebo ,,iba“ su¢ast'ou $irSich vyvojovych trendov. Hned’ od
podiatku sa ponukalo porovnanie vyvoja volebnej podpory slovenskej krajnej pravice s vyvo-
jom mad’arskej krajnej pravice. Prdve Mad'arsko sa stalo jednou z krajin, kde krajna pravica
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ziskala veI'mi silné politické postavenie a v podstate sa prebojovala na poziciu jednej z hlav-
nych opozi¢nych sil vladnej strany. Politick& scéna v Mad’arsku presla radik&lnymi zmenami,
ktoré sa prejavili aj v tom, Ze viaceré Standardné politické strany sa pustili do vzajomného
preberania si tém, na ktorych stavaju svoju rétoriku a politickd agendu. Viaceré vyjadrenia aj
oficidlnych predstavitel'ov $tatu, ktoré by pred par rokmi boli automaticky povazované za
absolUtne neprijatel'né a extrémistické, sa stali nielen ¢oraz ¢astejsie, ale zrejme i akceptova-
nejsie. Politické strany a ich programy, ktoré sa nie tak davno dostavali do otvoreného rozpo-
ru s legislativou, sa stali viac ¢i menej akceptované ako sucast’ politického Zivota, hoci ich
predstavitelia a zrejme ani ich politické nazory sa nijako zasadne nezmenili. Vo svetle aktu-
alnych udalosti je zrejmé, Ze tento proces prebieha i na Slovensku.

Predmetom nasho zaujmu v tomto prispevku vsak nebudl naznacené najaktudlnejsie
zmeny, tie ,len“ dokresluji nalichavost a aktudlnost nami zvolenej problematiky. Nasu
pozornost’ v tomto pripade zaujala prave otazka korenov pravicového extrémizmu a jeho
volebnej podpory v dvoch susednych krajindch — na Slovensku a Mad’arsku. Uz v pripade
Slovenska sme poukazali na skuto¢nost’, Ze prvotné izemné jadra zvysenej volebnej podpory
vtedy SirSej verejnosti takmer nezndmych stran ako je ESNS a inych sa ndpadne podobajl
priestorovému roz§ireniu oblasti s najvy$§im zastGpenim Rémov. KedZe v Mad’arsku pred
¢asom ,,romska otazka* rezonovala ovela intenzivnejsie ako na Slovensku, rozhodli sme sa
pozriet’ aj na vyvoj politickej podpory krajnej pravice v tejto krajine a porovnat’ ho so situa-
ciou na Slovensku.

Romska otazka na Slovensku a v Mad’arsku ako politicka téma — zakladné
vychodiskéa

Slovensko a Mad’arsko sU podl'a vac¢siny odhadov, ale i na zaklade oficidlnych Gdajov zo
s¢itani obyvatel'stva spolu s Rumunskom krajiny s najvy$$imi poé¢tami Romov. Vo vsetkych
tychto krajinach je ,,romska otazka* vaznym, zatial’ v§ak najma socidlnym problémom, ktoré-
ho dosah sa prejavuje aj v politickej sfére. Ak sa zameriame iba na Slovensko a Mad’arsko,
tak najdeme v tomto ohlade vela spolo¢nych ¢it. Pokial’ ide 0 samotnych Rémov, v oboch
krajinach mozeme sledovat’ zakladny problém (seba-)identifikacie Romov ako etnickej sku-
piny. Kym na Slovensku, ako je vSeobecne zname, sa k romskej narodnosti prihlasilo v po-
slednom s¢itani obyvatel’stva 105 738 0sdb (SU SR 2015), &o tvorilo iba 1,96 % obyvatel'ov
krajiny, v Mad’arsku to bolo v rovnakom &ase 308 957 os6b (SU MR 2015), teda 3,11 %
celkovej populécie. Podstatné je, ze pre romske obyvatel'stvo v oboch $tatoch plati, Ze neZije
v kompaktnych néarodnostne vymedzenych regionoch, ale je rozptylené medzi majoritnym
osidlenim. Této difdzia ma vsak iba priestorovy rozmer, a aj to len na vysSej regionalnej
Urovni, v skuto¢nosti zna¢na Cast’ rémskeho obyvatel'stva zije v ramci viac ¢i menej zjavnej
socialnej segregacie, ktora sa z Casti prejavuje na mikroregionalnej Urovni aj v priestorovom
ramci (romske osady, ulice, obytné bloky a pod.). Pre Slovensko i Mad’arsko plati, ze spomi-
nana diflzia romskej populacie na celostatnej Urovni nie je rovnomernd a v oboch krajinach
identifikujeme regiony s vys$sim zastdpenim Rémov, v oboch pripadoch su to generalne vy-
chodné ¢asti krajin (obr. 1), pre ktoré sd priznaéné i d’alSie spoloéné charakteristiky ako sU
najma ekonomicka a socidlna marginalizacia v rdmci celostatnych priemerov. Zjavna sivis-
lost’” medzi zvysenou pritomnostou rdmskeho etnika a zosilnenym efektom uvedenych prob-
Iémov sa stva prave vyznamnym mobilizaénym faktorom vo volebnom sprdvani obyvatel-
stva jednak dotknutych regionov, ale i na celostatnej Urovni. K $pecifickému postaveniu
romskej otdzky prispieva i naznac¢eny problém sebaidentifikacie RGmov. Pocet obyvatelov,
ktorych najméa okolie vnima ako Rdmov je totiz podstatne vyssi ako pocet obyvatelov, ktori
sa prihlasili k rémskej narodnosti v ramci s¢itani obyvatel'stva.
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Podiel romskej narodnosti
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Obr. 1. Porovnanie vybranych parametrov Slovenska a Madarska — evidovana miera neza-
mestnanosti a zastlpenie rémskej narodnosti v regionoch
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Na Slovensku je ako hlavny a v sti¢asnosti vlastne jediny relevantny Udaj o po¢te RGmov,
ako predovsetkym sociélnej skupiny, Gdaj z Atlasu romskych komunit 2013 (Musinka et al.
2014), podra ktorého je odhadovany poc¢et ROmov na Slovensku 402 741, teda asi 7,4 %
z celkovej populdcie krajiny. Kym podla Udajov zo s¢itania tvorili Rémovia vécsinu iba
17 obciach na Slovensku, podla uvedeného kvalifikovaného prieskumu to bolo az v 134
obciach. V pripade Madarska sa priemerné odhady po¢tu Rémov pohybuji na Grovni cca
750 000 osdb (Rada Eurdépy 2012), ¢o zodpoveda takmer identickému podielu 7,5 % na
celkovej populdcii statu. Samozrejme s uvedenymi neoficialnym datami nemé6zeme v naSich
analyzach d’alej pracovat’, ale uvddzame ich najma preto, aby sme naznadili, Ze z istého po-
hladu mézZeme, aspoii pokial’ ide 0 odhadovany redlny podiel obyvatel'stva, ktoré vnima
majorita ako romske obyvatel'stvo, povazovat ,,romsku otazku* v oboch krajinach za pribliz-
ne rovnako intenzivnu.

V Madarsku i nad Slovensku sa ,,romska otizka“ postupne dostala z viacerych pri¢in
do centra politického zaujmu rovnako orientovanej skupiny politickych stran, ktorymi boli
subjekty inklinujuce k silnému nacionalizmu a politickému extrémizmu. Previazanost
Lromskej otazky“ s palé¢ivymi socidlnymi a ekonomickymi problémami ¢asto marginalizo-
vanych regionov v kombinécii s nezdujmom, ¢i neschopnostou mainstreamovych politic-
kych stran, ¢i vladnych garnitir efektivne riesit’ tieto problémy postupne vytvarali stale
vacsi priestor pre ,alternativne” politické subjekty. Rdmska otazka sa postupne stavala
stale ,,vd’aénejSou’ témou politickych kampani réznych skupin na Slovensku i v Mad’ar-
sku. Vzhl'adom na charakter problematiky a objektivnu nemoznost’ aplikovania rychlych
rieSeni sa ,,romska otazka“ stala atraktivna najma pre politické strany a zoskupenia s radi-
kalnou, populistickou, pripadne az extrémistickou orientaciou, pretoZe tie nepotrebovali
hladat’ politicky korektné a zo vsetkych hladisk prijateI'né rieSenie, ale naopak mohli mo-
bilizovat' svojich sympatizantov ponlkanim ,raznych® zvac¢sa protizdkonnych rieSeni,
ignorujucich zakladné demokratické principy.

Krajna pravica na Slovensku a ,,romska otazka* — zakladné érty

Pokial’ ide o poziciu ,,romskej otazky* v agende slovenskych politickych strdn s krajne
pravicovou orientaciou, tejto téme sme sa uz podrobnejsie venovali v inych pracach, na ktoré
si dovolujeme upozornit’ (Guriak, Miku§ 2012; Mikus, Gurnak 2012). Pre zachovanie
kontextu vsak stru¢ne zhrnieme zakladné zistenia. Pre medzi$tatne porovnanie sa obmedzi-
me iba na Groven parlamentnych a krajskych volieb. Za z&klad nasej analyzy na Slovensku
sme si zobrali parlamentné volby v rokoch 2002, 2006, 2010 a 2012 a krajské volby
v rokoch 2001, 2005 a 2009. Ako sa i na Slovensku ukazalo (najmé v roku 2013), odli§ny
systém volieb na tychto dvoch drovniach vytvoril rozdielne predpoklady na presadenie sa
niektorych krajne pravicovych subjektov v zastupitel'skom systéme. Najskor stru¢ne pred-
stavime relevantné politické subjekty a ich podporu v parlamentnych vol'bach aj cez priz-
mu ,,romskej otazky*.

V rdmci nasich predchadzajucich vyskumov sme definovali nielen zakladné politicko-
geografické pojmy, na zadklade ktorych sme vymedzili sledovand skupinu krajne pravico-
vych strén, ale tiez na zéklade struénej analyzy ich volebnych programov sme identifikova-
li tie z nich, ktoré sa snazili nejakym spdsobom mobilizovat’ voli¢ski podporu poukazova-
nim (nie vsak rieSenim!) na ,,romsku otdzku. Zistili sme, Ze viaceré strany sa povodne
prioritne orientovali na iné témy a na ,,romsku otazku‘ reagovali dodatoéne v snahe udrzat
si voli¢sku podporu, pripadne v snahe odvratit' pozornost’ od vlastnych kduz. Toto plati
najméa o najsilnejej nacionalne- a v niektorych detailoch a v spojitostami s konkrétnymi
osobami a ich ¢inmi az extrémisticky- orientovanou politickou stranou na Slovensku, akou
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bola Slovenska narodnéa strana, najméa pod vedenim J. Slotu. Prave pri tejto strane je ba-
dat, ze romskej problematike sa v ramci volebného boja zacéala venovat’ az od volieb
v roku 2006, pri¢om najintenzivnej$ie na fiu poukazovala vo volebnej kampani v r. 2012,
po naslednom volebnom nelspechu a vnutrostranickych zmenéach vsak doslo (minimalne
navonok) k zasadnému politickému obratu tejto strany. Z hl'adiska volebnej podpory vsak
mozno konstatovat’, ze priestorové rozmiestnenie voli¢skej zdkladne SNS prakticky nesu-
viselo s pritomnost'ou romskych komunit, ale nadvézovali vo viésine na star§ie politické
preferencie a ,,tradicie“ siahajlce az do prvej polovice 20. storocia (volebna podpora naj-
ma na severe a severozapade Slovenska). Az v roku 2006 zacala SNS ziskavat’ aj vysSie
volebné zisky na vychodnom Slovensku, kde sa vytvorila oblast’ zvySenej podpory SNS
v regiénoch Spisa a Saria (obr. 2), vel'mi pravdepodobne aj v stvislosti so zvysenym
zastpenim Romov. To, ze napriek snahe extrémisticky orientovanej politickej $picky SNS
zosilnit’ radikalnu protirémsku rétoriku v nasledujicich vol'bach 2010 a 2012 neprinieslo
strane volebny Uspech a naopak skon¢ilo jej dvojnasobnym volebnym krachom, nebolo
dbsledkom ustUpenia naliehavosti ,,romskej otazky“ v politickom zmysle, ale zdsadnou
kompromitaciou predstavitelov strany podéetnymi kauzami a ndslednou stratou dévery
volicov.

Téato charakteristika plati do znaénej miery aj pre d’alsiu skupinu slovenskych politic-
kych stréan, ktoré boli ,,produktom* politickych bojov v rdmci dominantnej SNS a predsta-
vovali tak odstiepenecké zoskupenia pévodne byvalych poprednych predstavitel'ov SNS.
Medzi nich zarad'ujeme Narod a Spravodlivost’ (NaS) Anny Belousovovej, ktoré sa snazila
v 1. 2012 netispesne zaujat’ voli¢ov prave este vyraznej$im poukazovanim na romsku prob-
lematiku. Aj v tomto pripade v8ak inak skromna voli¢ska podpora vdbec nekorelovala
s pritomnostou rémskeho etnika. Podobne aj d’alsia (a starSia) z tychto stran Pravd SNS
(PSNS) sa nedokazala vyraznejsie presadit. Zudastnila sa iba jedinych parlamentnych
volieb v roku 2002, no z pohl'adu predmetnej problematiky je zaujimavé, Ze okrem tradic-
ného regionu volebnej podpory v Zilinskom Kraji sa mimo neho vyraznejsie presadila iba
v okresoch Brezno, Revica, Krupina, Gelnica, Spisskda Nova Ves a Levoda), pre ktoré
platilo, Ze tu bolo a je vysSie zastdpenie Rémov (obr. 1 a 2). Uz samotné zameranie PSNS,
ktord v danom momente predstavovala radikalnejsie kridlo odidené zo SNS vsak naznaco-
valo politicky potencial ,,romskej otazky* v niektorych regionoch Slovenska.

Prakticky mimo rdmec SNS pdsobia na Slovensku uz dlhodobo dve krajne pravicové
strany: Slovenska narodnd jednota (SNJ) pod vedenim Stanislava Panisa a d’alej Slovenska
Tudova strana (SIS). SNJ zostala vel'mi marginalnou stranou, ktora sa orientuje najma na
»politické dedigstvo* Slovenského $tatu a samostatne kandidovala iba v jedinych parla-
mentnych volbach 2002, pricom na celkovo efemérnu volebna podporu 0,15 % (SUSR) je
problematické hladat’ akékol'vek vyraznejsie priestorové suvislosti. V pripade SIS vsak
mozno pri celkovo podobne slabej podpore tentoraz vo vol'bach 2006 (0,16 %) opéat’ vi-
diet’ zaujimavé priestorové konzekvencie, pretoze sa tu prejavila vyrazna zavislost’ medzi
jej voliéskou podporou a zastipenim rdmskej minority. Najvyraznejsie volebné vysledky
SIS totiz vyznamne korelovali so zastdpenim rémskeho obyvatel'stva nad 5 % (podla
oficidlnych Gdajov), ¢o poukazuje na skutoénost, ze zrejme doslo k istej mobilizécii voli¢-
skej podpory tejto strany v okresoch s najvys$sim zastipenim rémskeho obyvatel'stva, no
vzhl'adom na celkovo margindlny volebny zisk strany, zostala tato stvislost’ prakticky bez
vyraznej$ich dopadov (obr. 2).
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Volebna podpora vybranych politickych stran na Slovensku
vo vol’bach do Narodnej rady Slovenskej republiky:
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Obr. 2. Priestorové dimenzie volebnej podpory vybranych stran krajnej pravice na Slovensku
vo vo/bach do Narodnej rady Slovenskej republiky v rokoch 2002-2016.
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Vsetky naznaCené suvislosti poukazuju na fakt, ze postupne v prvej dekéde 21. storocia
sa na Slovensku hromadil politicky potencidl vyuzZitia (¢i skdr zneuzitia) ,,romskej otazky*
na zisk voli¢skej podpory pre krajne pravicové strany. , Klasické“ nacionalistické strany sa
sice snazili tento trend zachytit’, ale pésobili v o¢iach vaésiny dovtedajsich i potencidl-
nych voli¢ov uz neddveryhodne, pricom mainstreamové politické strany sa sustred’ovali
najma na zapas medzi SMERom-SD a jeho politickymi stpermi. Prave to vytvorilo pries-
tor pre zdanlivo prekvapivy nastup novej generacie krajnej pravice reprezentovanej Ludo-
vou stranou — Nase Slovensko (CSNS) pod vedenim M. Kotlebu, ktora prvy krat vstupila
do volieb 2010. Prave M. Kotleba sa vd’aka systematickej medializacii svojej osoby a
aktivit stal zndmy Sirokej verejnosti. Od podiatkov extrémisticky orientované prezentova-
nie sa strany a jej predsedu sa prejavilo hned’ na Gvod v roku 2010 vyznamnou korelaciou
najlepsich volebnych ziskov v regiénoch s vyraznym zastdpenim Romov. Aj ked’ realny
zisk 1,33 %, nebol zasadnym Uspechom, predsa len predbehol niekolkonasobne zisky
viacerych krajne pravicovych stran spomenutych vyssie (obr. 2). V d’alsich vol'bach v roku
2012 sa tento trend zachoval, teda opit’ strana ziskavala najmé v okresoch so zvySenym
zastipenim Rémov (viac ako 5 % ziskala v okresoch Brezno a Kezmarok), hoci jej celko-
vy volebny zisk sa zvysil iba nepatrne na 1,58 %.

Vyrazne odli$ny systém krajskych volieb na Slovensku spdsobil, ze strany s okrajovou
voli¢skou podporou, medzi ktoré spadaju az na SNS prakticky vsetky nami sledované
strany, maju vaésinou len mall $ancu uspiet’ vo volbach do zastupitel'stiev zaloZzenych na
vacsinovom systéme. Dokonca i viaceré parlamentné politické strany na regionalnej Grovni
vytvaraju Gasto vel'mi na prvy pohl'ad bizarné volebné koalicie, aby zredlnili $ancu na zisk
aspoil niekolkych mandatov. Druhou prekazkou volebného Gspechu na krajskej drovni je
maly z&ujem volicov, z ktorého doposial’ tazili najma strany s najvyssimi preferenciami na
narodnej Urovni, ktoré sa spoliehali na stabiln ¢ast’ svojho elektoratu, ked’ze ten svojou
pocetnostou aj pri nizkej volebnej ucasti spolahlivo prehlasoval akukol'vek opoziciu.
Lenze tento faktor nizkej volebnej ucasti méze mat’ Uplne opaény efekt pri vol'be predse-
dov samospravnych krajov, kde naopak viésinovy systém volby na Gzemi celého kraja
moZe napriek dvojkolovému systému volieb priniest’ pri nizkej volebnej ucasti prekvapivé
vysledky. Prave DSNS a jej predseda M. Kotleba st toho prikladom. Uz v krajskych vol-
bach v Banskobystrickom kraji v roku 2009 sa zviditel'nil na politickej scéne, ked’ sa mu
podarilo vo vol'bach predsedu kraja v 1. kole ziskat’ 4. miesto v pocte hlasov (10 %) a
priblizil sa tak na dosah 2. kola. Ako sa ukazalo, tento jeho Uspech, ktory bol pokladany
len za efemérny, bol v skuto¢nosti iba predzvestou d’alsicho postupu. Prave vd’aka relativ-
nemu Uspechu v krajskych vol'bach sa stal M. Kotleba mediélne zndmy, ¢o patri¢ne vyuzil,
pri¢om vo svojej medializacii vyrazne spoliehal na ,,rémsku otdzku‘.!

V roku 2012 sme sami napisali, Ze zastlpenie poslancov krajskych samosprav z radov
nacionalistického spektra klesa, ¢o bol fakt, ktory stvisel s uz naznaéenym vycerpanim
nacionalistickej agendy ,klasickych* nacionalistickych strdn na ¢ele so SNS. No nasledu-
jaci vyvoj ukazal, ze islo len o prechod voli¢ov tychto strdn k inym subjektom, pricom
najuspesnejsie si po¢inal v ziskavani voli¢skej podpory M. Kotleba osobne. To sa prejavi-
lo jeho Sokujicim vitazstvom vo vol'bach predsedu Banskobystrického samospravneho
kraja (BBSK) v roku 2013 (podrobne sme toto volebné vitazstvo analyzovali v préaci Mi-
kus, Gurnak, Maridssyova 2016). Prvé kolo volieb na predsedu BBSK v politologickej

1 M. Kotleba a LSNS sa vyrazne zviditelfiovali v regiénoch ¢astymi pochodmi cez obce so zvysenou
romskou kriminalitou resp. v obciach kde dochadzalo k ob¢ianskym nezhodam uz od predvolebné-
ho boja na Zupana 2009. V tejto aktivite pokracovali (uz ignorovani médiami) az do predvolebného
boja do parlamentnych volieb 2016. Takymto spésobom si mohol ziskat’ najmé Kotleba osobne, ale
i LSNS zna¢né sympatie prave v regidnoch, kde je rdmska otdzka najpacivejsou.
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terminoldgii mézeme definovat’ ako volebné fiasko politickej pravice, pretoze jej kandidat
L. Kanik skong¢il so ziskom 15,1 % na tretom mieste za M. Kotlebom (21,3 %) a kandida-
tom SMERu-SD V. Maitkom (49,5 %). Druhé kolo naopak laka definovat’ ako volebné
fiasko politickej 'avice, pretoze V. Maiiku (44,5 %) porazil M. Kotleba so ziskom 55,5 %
hlasov (¢o vsak bolo len 13,66 % vsetkych opravnenych voli¢ov). Z pohl'adu tejto $tadie
je potrebné zdoraznit, ze priestorovo podpora M. Kotlebu bola v prvom kole sice viazana
na okresy Banska Bystrica, Brezno a severné casti okresov Revica a Rimavska Sobota,
kde sa naché&dzaju obce s vyraznej$im zastipenim rémskeho etnika (Mikus, Guriiak, Mé&-
riassyova 2016). Avsak Statistické analyzy uz nepotvrdili relevantni mieru korelacie vo-
lebnej podpory M. Kotlebu s pritomnostou romskej narodnosti. Je pritom zaujimave, ze
podrla vysledkov na obecnej Grovni je zrejmé, ze vyraznu podporu ziskaval Kotleba najma
v obciach a regidnoch, kde mal dovtedy silni voli¢sku podporu SMER-SD. Co je viak
podstatné, Uspech M. Kotlebu bol v skutoénosti najma nelspechom mainstreamovych
stran, ktoré nedokazali voli¢ov oslovit' v dostato¢nej miere, resp. doplatili na to, ze spolie-
hali automaticky na uvedomelost’ a mobilizaciu voli¢ov, ktori budl volit’ vzdy ,,menSie
zlo“ a podcenili tak moznost’ ,,protestnej“, ¢i celkovl apatiu volicov voéi volbam. Na
druht stranu sa vsak potvrdilo d’alsie $pecifikum politickych strdn krajnej pravice, ktoré
stavaju na vodcovskom principe. A sice to, ze M. Kotleba ziskal funkciu banskobystrické-
ho ,,Zzupana“, ale pokial’ ide o jeho stranu LSNS, ta neziskala v tychto krajskych vol'bach
(okrem samotného Kotlebu) Ziadny d’alsi mandat v krajskom zastupitel'stve.2

Rok 2013 tak m6zeme povazovat’ za prelom v nastupe krajnej pravice novej generécie
na Slovensku. Ako sa ukéazalo, Kotleba a DSNS efektivne vyuzili ,romsku otdzku“ na
svoje zviditeI'nenie sa. Nasledné redlne fungovanie zupy pod Kotlebovym vedenim vytva-
ralo predpoklad, Zze Kotleba osobne i jeho strana sa skompromituji v pocetnych mediali-
zovanych skandaloch, ako aj vd’aka izolacii ,,svojho* Uradu od toku eurdpskych a Statnych
dotacii a pod. To v8ak malo zrejme opaény efekt, pretoze M. Kotlebovi a jeho strane tato
izolacia len pomohla zddvodnit’ v o¢iach svojich stipencov neéinnost’, ¢i neluspechy pri
sPubovanych ,,rieSeniach* aj romskej otazky a naopak stavat’ sa do pézy bojovnikov proti
skorumpovanému systému. Uspech tejto politickej stratégie v spojeni s ignorovanim nalad
v spoloénosti, najma pri najmladSich skupindch voli¢ov, a predovSetkym v spojitosti
s radikalizaciou politického slovnika mainstreamovych politickych stran v savislosti
s migra¢nou krizou, viedol k prekvapivému volebnému Gspechu CSNS v marcovych par-
lamentnych vol'bach 2016, kedy sa stala so ziskom 8,04 % hlasov 5. najsilnejsim politic-
kym subjektom v Narodnej rade SR (hned’ za SNS so ziskom 8,64 %) a ziskala 14 manda-
tov. Pomerne prekvapivy bol Gspech ESNS na regionalnej Urovni, ked’ sa nad hranicu
zvolitel'nosti 5 % dostala vo vsetkych okresoch Slovenska s vynimkou Komarna, Dunaj-
skej Stredy, Senca a bratislavskych okresov. V tychto volbach sa vsak ukézalo, ze jadro
voliéskej zakladne LSNS v okresoch Banskobystrického kraja (Brezno, Revdca, Poltar a
tentoraz najma Krupina — vSade viac ako 13 % podpora) sa vyrazne rozsirilo nielen
0 okresy Spisa, ¢i inych okresov z vychodného Slovenska (vdésinou so zvySenym zastlpe-
nim RAmov), ale aj o okresy, kde priamo ,,romska otadzka“ nezohrdva zdsadny faktor, ked'-
ze ich podiel na obyvatel'stve je tu minimalny, no tieto okresy boli doposial’ bastou voleb-
nej podpory ,klasickych“ nacionalistickych stran (okresy Oravy, Kysuc a ¢asti Povazia —
nad 10 % hlasov pre LSNS) (obr. 2). Nemame ambiciu na tomto mieste analyzovat’ vSetky
aspekty volebného Uspechu ESNS v poslednych parlamentnych volbach, no zatial’ méze-

2 Marian Kotleba sa stal dokonca jednym z najispesnejsich kandidatov na krajskych poslancov so
ziskom 8678 hlasov, ¢o bol 2. najvaési volebny zisk celkovo v danych vol'bach zo vsetkych kandidatov
vo vsetkych krajoch.
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me konstatovat’, Ze tato nepochybne extrémisticka krajne pravicova politicka strana®, ktora
si zacala ziskavat’ vyznamnejsiu voli¢skt podporu prave razantnym zdoéraziiovanim ,,rém-
skej otazky*, sa v ostatnom obdobi 2013-2016 snazi dostat’ na kvalitativne vyssiu uroven
ako vSeobecne anti-systémova strana s celostatnou pésobnostou.

Krajna pravica v Mad’arsku a ,,romska otazka* — zakladné ¢rty

Vyvoj politickej krajnej pravice v Mad’arsku mal po roku 1989 v detailoch isté odli§nosti
od vyvoja tejto skupiny stran na Slovensku. Zakladnym ideologickym pilierom mad’arskej
krajnej pravice sa z historickych dévodov stala najmé téma Trianonu, teda otazka rozdelenia
historického Uhorska a vznik ,,mad’arskej otazky“, ako sa zvykne oznacovat’ fakt, ze v do-
sledku udalosti z rokov 1918-1920 sa ocitla az 1/3 Mad’arov mimo hranic Mad’arska. MoZno
tak povedat’, Ze hlavnou zivnou pédou mad’arského pravicového extrémizmu a nacionalizmu
sa stala v rdznej podobe idea revizionizmu, ktora bola dominantnou politikou autoritativheho
horthyovského rezimu v rokoch 1920-1944. Mad’arska krajné pravica sa od iba nacionalistic-
ky orientovanych prudov lisila tym, ze sa aktivne hlasila nie k odkazu Horthyho rezimu, ale
najma k naslednému nacistickému rezimu Sipovych krizov (1944-1945), ktory vo zvyskoch
Mad’arska s nemeckou podporou nastolil krajne pravicovy nacisticky rezim, ktory na rozdiel
od predchadzajuceho rezimu plne realizoval aj genocidnu politiku holokaustu. Prave okazaly
antisemitizmus je d’alSou typickou ¢értou mad’arskej krajnej pravice. Problémom d’alSieho
vyvoja v komunistickom Mad’arsku bola nasledné dlhodoba tabuizacia otdzky zahrani¢nych
Madarov, s tym, Ze otazky postavenia mad’arskych mensin v okolitych krajinach a ich vztahu
k Mad’arsku sa neriesili (aspoi Z mad’arského pohl'adu), len (do¢asne) uzavreli. Prave preto
sa tieto problémy stali po pade komunistického rezimu politicky lakavou a provokativnou
témou, najma pre novovznikajice politické strany, ktoré sa tak mohli odlisit’ od byvalych
komunistov. Uz prvy nekomunisticky premiér J. Antal ,,rozviril pokojné vody* svojim verej-
nym vyhlasenim, ze sa citi byt’ premiérom 15 miliénov Mad’arov, ¢o brali susedné krajiny
(a najmé krajne pravicové strany v nich) ako otvoren( vyzvu k oziveniu mad’arského revizio-
nizmu. Treba vsak povedat, ze podobne ako na Slovensku, aj v Mad’arsku sa sice koncom
20. storo¢ia rozvinul , klasicky* nacionalizmus, ktorého podstatnou témou sa stali prave otaz-
Ky revizionizmu, no i tato téma sa ¢iasto¢ne vycerpala najma vstupom Mad’arska, Slovenska
a neskodr i Rumunska do EU. Vstup tychto krajin do EU vyrazne pozitivne ovplyvnil postave-
nie a najma moznosti etnickych Mad’arov v susednych $tatoch, pokial’ ide o rozvijanie kul-
tarnych, spolocenskych, ale i ekonomickych vazieb s Mad’arskom. Pre samotnych obyvate-
l'ov Mad’arska sa prioritnou témou staval problematicky ekonomicky vyvoj vlastnej krajiny a
zostrujuci sa politicky boj medzi Tavicou a pravicou, pricom hlavné pravicova politicka stra-
na FIDESZ na ¢ele s V. Orbanom otvorene vyuzivala nacionalistickd tematiku, vratane neu-
staleho zivenia problematiky postavenia zahrani¢nych Mad’arov. Politolégovia a ini odborni-
ci venujuci sa danej problematike sa nevedia dodnes zhodnut’, ¢i prave FIDESZ je mozZné
zaradit’ do skupiny krajne pravicovych stran alebo nie. Vo viacerych charakteristikach by tato
strana, podobne ako na Slovensku SNS, spiiala zaradenie (v minulosti viac ako teraz ur¢ita
podoba revizionizmu, populizmus, v spojeni so si¢asnou migra¢nou témou- xenofébia).
Vzhl'adom na fakt, ze tymito otdzkami zaoberajU intenzivnej$ie politolégovia, FIDESZ zara-
dime podra ich prac (Mudde 2005) ako mainstramovU politickd stranu s prvkami nacionaliz-

3 Nemozno zabudat, Ze ide 0 z vi¢Sej Casti personalne i ideologicky takmer totozny ,.klon* krajne
extrémistickej strany resp. hnutia Slovenska pospolitost (2005-2006), ktord bola ako zatial’ jedina
po roku 1989 na zéklade rozhodnutia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky 1. 3. 2006 rozpustena,
pretoZe jej Ginnost’ bola v rozpore s Ustavou SR.
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mu.* Kedze v nasich vyskumoch neanalyzujeme radikalizujici sa politicky mainstream,
FIDESZ sme nezaradili do nasSich analyz.

Ak sa vratime k problematike vyvoja krajnej pravice v Mad’arsku, tak musime konstato-
vat, Ze je mozné identifikovat’ istd deliacu liniu medzi sice nacionalne orientovanymi main-
streamovymi stranami a krajnou pravicou. To, Ze Trianon a jeho dosledky predstavuju pre
Madarov ako nérod historick( traumu je skutoénost’ s ktorou musime, napriek pochopitel’ne
Uplne opaénému postoju byvalych nemad’arskych narodov Uhorska k tejto udalosti, pocitat’.
Otézkou je postoj k aktualnej situdcii ,,mad’arskej otazky*. Kym mainstreamové strany nikdy
(aspoii nie otvorene) nespochybnili medzinarodné zavazky Madarska a napriek rétorike nie-
ktorych svojich ¢lenov v zasade pracovali na udrziavani normalnych susedskych vztahov
s krajinami, kde zijiu mad’arské menSiny, krajne pravicové politické subjekty otvorene hlasali
reviziu statnych hranic, resp. ziadali UpIné zrusenie mierovych zmlav z Trianonu (1920) a
Pariza (1947). Inak povedané, kym cielom mainstreamovych politickych stran bola otazka
rieSenia ndrodnostnych prav zahrani¢nych Mad’arov, krajnd pravica ziadala obnovenie po-
vodného Uhorska z r. 1918, ale ideologicky sa v skutoénosti hlasila k nacistickému systému
z rokov 1944-1945, pretoze tieto sily samozrejme nebrali ohl'ad na diplomaciu, ¢i zmluvné
zavézky a pod. Radikalnu prezentéciu krajne pravicovych postojov umoziiovalo e$te $pecifi-
kum madarskej politickej scény — mimoriadne $iroka tolerancia k verejnej prezentacii ¢asto
prave radikalnych politickych postojov v rdmci prava na slobodu slova a vyjadrovania, ktora
je zvicsa v inych krajinach EU vnimana uz za hranicou propagécie myslienok a hnuti smeru-
jacich k potlaganiu I'udskych prav (napr. aj u nds znama kauza Mad’arskej gardy, ¢o otvore-
nie antisemitské vyjadrenia). Ako uz bolo naznacéené, typické pre mad’arskd politick( scénu
je prelinanie sa jednotlivych kla¢ovych problémov, vdaka ¢omu si ,,zosilnenou® rétorikou
snazia ziskavat’ voli¢ov nielen vyslovene radikalne a krajne pravicové strany, ale v mnohych
pripadoch aj mainstreamové strany ako napr. FIDESZ. To v spojeni s nepriaznivym ekono-
mickym vyvojom Mad’arska vyrazne prispelo k posunu politickych néalad obyvatel'stva
v prospech populistickych az radikalnych politickych zoskupeni a naopak k prepadu liberal-
nych, pripadne l'avicovo orientovanych politickych stran v prvej dekade 21. storo¢ia.

Hospodarsky prepad Mad’arska bol stdle ¢astejsie spajany aj s ,,romskou otazkou*, ktord
podobne ako na Slovensku, bola jednym z najlahsie identifikovatelnych prejavov rasticich
socialnych a regionalnych disparit. S rasticimi vnatornymi problémami Mad’arska sa totiz
problém postavenia zahrani¢nych Mad’arov staval pre vaésinu obyvatel'ov Mad’arska jednak
prili§ abstraktny, jednak po otvoreni hranic a pracovnych trhov v sdvislosti so vstupom do
EU tito Mad’ari alebo osoby so znalostou madaréiny predstavovali citelna konkurenciu na
stale obmedzenejSom doméacom pracovnom trhu Mad’arska. Navy$e v ndrodnostne pomerne
homogénnom Mad’arsku predstavuji Rémovia v sudasnosti v podstate jedind relevantni
narodnostni mensinu, ktora je ,lahko“ identifikovatel'na. Podobne ako na Slovensku
i v Mad’arsku sa s touto mensinou spéjaju viaceré problémy najmé sociélneho charakteru,
pri¢om i v Mad’arsku plati, Ze rozmiestnenie regionov s podetnej$im zastdpenim rémskej
menS$iny vyrazne koreluje s nizSou socioekonomickou uroviiou regiénov prevazne vychodné-
ho Mad’arska (obr. 1). Zatial’ ¢o na Slovensku sa ,,romska otazka* dostavala do centra pozor-
nosti médii a na politickd scénu postupne a napriek vSetkému sa aj v rdmci krajne pravicovej
scény ,rieSila® v rovine verbalnych dtokov, v Mad’arsku problémy s tiou spojené eskalovali aj
formou zvysenej miery kriminalizacie — v r. 2008-2012 bolo evidovanych az 61 rasovo moti-
vovanych Utokov proti Romom (Harvard School of Public Health and Harvard University
204), pri¢om sa medzi nimi objavili i vrazdy a vypal'ovanie romskych obydli.

4 Podobne ako na Slovensku malo takyto charakter HZDS a v mensej miere k tomu inklinoval aj
SMER-SD, aspoii pokial ide o niektoré témy.
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Napriek uvedenym savislostiam, ktoré zo slovenského pohl'adu mozu vykresl'ovat’ Ma-
d’arsko ako krajinu, kde vznikol priestor na rozvoj mnozstva krajne pravicovych stran, treba
konstatovat’, ze na rozdiel od Slovenska je pocet nacionalistickych az krajne pravicovych
stran v Mad’arsku vyrazne obmedzeny. Do znaénej miery je to spdsobené poziciou uz spomi-
naného FIDESZu. Hoci sme avizovali, ze t(to stranu sme sa rozhodli neanalyzovat’ z hla-
diska jej volebnych ziskov, predsa len ju aspoi struéne e$te spomenieme. FIDESZ — Mad’ar-
sky obéiansky zvéz (Fidesz — Magyar Polgari Szdvetség) — (v skutoénosti pokraovatel’ pred-
chadzajucich pravicovych politickych zoskupeni) sa vyprofiloval ako mainstreamova mad’ar-
ska pravicovo orientovand politicka strana (pévodne liberalna, od r. 1994 nacionalno-
konzervativna), ktora (s vynimkou rokov 1998-2002) stala v opozicii vo¢i vtedy (2002-2010)
vladdnucej Mad’arskej socialistickej strane. Napriek mnohym kontroverznym krokom strany
FIDESZ a jej predsedu V. Orbana, ¢i viacerym vyrokom alebo téelovej spolupraci s vyslo-
vene krajne pravicovymi stranami a zoskupeniami, nie je tato strana (ako sme uz uviedli) ani
na politickej scéne, ani v odbornej literatlre oznacovana za extrémistickd, ¢i radikalnu.®
Faktom je, ze FIDESZ je ¢lenom Eurdpskej Fudovej strany v rdmci Eurépskeho parlamentu,
a teda respektovanym politickym partnerom aj na medzinarodnej scéne, pri¢om toto zosku-
penie stran je povazované za jeden z pilierov eurépskej demokracie. Na druhd stranu vsak na
domécej politickej scéne prave silno nacionélne orientovana rétorika spolu s neschopnostou
vtedajSej Tavicovej vladnej garnitry zvladat' ekonomické problémy krajiny priniesli
FIDESZu bezprecedentné vitazstvo v parlamentnych volbach v r. 2010, ktoré vlade V. Or-
bana zarudilo v parlamente Ustavnu vacésinu 68,1 % mandatov. Situécia ohfadom vynimo&né-
ho politického postavenia FIDESZu na mad’arskej politickej scéne sa vyrazne nezmenila ani
po parlamentnych vol'bach v r. 2014, ktoré poznamenala Ustavna reforma (podl'a oponentov
ucéelovo vytvorend) a zniZenie poétu poslancov. FIDESZ sice ziskal vo vol'bach 2014 menej
hlasov ako v r. 2010, ale napriek kritike si udrzal tesnd Ustavnu vacsinu 133 zo 199 poslan-
cov. DIha samovlada FIDESZu sa prejavila i v tom, ze postupne za¢al byt’ ¢astou radikalne
orientovanych voli¢ov vnimany ako typicka ,,skorumpovana“ mainstreamové politicka strana
a nastal presun ich podpory k skutoéne krajne pravicovym stranam. Naopak, pre niektoré
skupiny voli¢ov sa paradoxne prave FIDESZ stal jedinou poistkou pred zasadnym posilnenim
krajnej pravice. Tak sa napr. stalo i to, ze v poslednych volI'bach ziskala tato strana vyznamné
zisky v tych obciach na severovychode Mad’arska, kde dominovali Rdmovia, kym v okoli-
tych obciach, ¢i na Urovni celych regidnov sa voli¢ska podpora presunula k inym radikalnej-
§im stranam. Celkovo vsak zostava FIDESZ standardnou politickou stranou so silnou podpo-
rou tak na celo$tatnej Grovni, ako aj na Urovni vagsiny regionov (az na Urovni okresov).

V Madarsku, mimo FIDESZ, sa tak nas zaujem méze sustredit’ uz iba na dve krajne pra-
vicové subjekty MIEP a JOBBIK. Podrobnejsie sme analyzovali vol'by do Eurdpskeho par-
lamentu 2009 a 2014 a parlamentné volby 2010 a 2014. Magyar lgazsag és Elet Partja
(MIEP) alebo Strana mad’arskej spravodlivosti a zivota vznikla v roku 1993 odchodom radi-
kalneho kridla okolo Istvdna Csurku z MDF (Madarského demokratického fora). Istvan
Csurka bol znamy svojimi antisemitskymi, rasistickymi a xenofébnymi vyjadreniami. Otvo-
rene vystupoval proti euroatlantickym Struktdram. Strana vystupovala ako strana jedného
vodcu, ktorym Csurka nepochybne bol (Kulturbiiro Sachsen et al. 2012). Najvyraznejsiu
volebnl podporu ziskala strana v parlamentnych vol'bach 1998, kedy sa s 5,55 % dostala do
parlamentu s 15 mandatmi. Od tohto obdobia podpora strane klesala. V parlamentnych vol-
bach 2006 sa preto strana MIEP spojila do koalicie s novozalozenym JOBBIKom. Koalicia
viak nebola uspesna (2,2 %). S rastom podpory JOBBIKu sa stal MIEP marginalnou stranou

5 Mudde (2005) ju nezaradil ako krajne pravicovU, ale poukazal na potrebu sledovat’ d’ali vyvoj
tejto strany.
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s mizivymi volebnymi ziskami. Velké mnozstvo kandidatov MIEP v neskorsich volbach
kandidovalo za JOBBIK. Po smrti Csurku (2012) je otézne, ako sa bude strana vyvijat’ a ¢i
nahodou ned6jde v blizkej budicnosti k jej zlu¢eniu s JOBBIKom.

Imidz Mad’arska ako krajiny so silnou krajnou pravicou ma tak na svedomi jedina strana
— Jobbik Magyarorszagért Mozgalom (JOBBIK) - Hnutie za lepsie Mad’arsko, ktoré vzniklo
ako Jobboldali Ifjusagi K6zosseg — JOBBIK alebo ako Pravicové mladeznicke spolo&enstvo
v roku 2002 a ako politicka strana v roku 2003. Od svojich pociatkov sa profilovala strana
radikalne. Strana je znama svojimi antisemitskymi postojmi, napriek tomu, Ze to popieraju,
vyjadrenia niektorych jej elnych predstavitel'ov su jasné (okrem iného medializovany pripad
Krisztiny Morvai, ktord viedla kandidatku strany vo volbach do Eurépskeho parlamentu
v 1. 2009 (Hungary around the clock 2009). Dalej st predstavitelia strany znami taktieZ rasis-
tickymi, homofébnymi a proti rémskymi vyjadreniami. V stcasnosti strane nahrava islamo-
fébia v spolo¢nosti a problém migrantov. Postoje strany sU vyrazne revizionistické, so snahou
anulovat’ Trianonsk( dohodu ¢i BeneSove dekréty. Strana podporuje silny $tat. Jej sucasny
predseda Gabor Vona stal v roku 2007 za vytvorenim Mad’arskej gardy, ktora bola v roku
2009 stdom zakédzana. Clenovia strany taktiez podporuju obnovenie trestu smrti (BBC
2015). No a napokon ¢lenovia strany, taktiez podobne ako slovenska krajna pravica, vzhlia-
daju obdivne k ¢asto, jemne povedané, ,kontroverznym‘ osobnostiam totalitnej minulosti,
samozrejme mad’arskej. Predmetom obdivu vsak, ako sme uz naznadili, nie je len ,,umierne-
ny*“ nacionalisticky rezim M. Horthyho, ale Gasto aj otvorene nacisticky rezim Sipovych
krizov. JOBBIK je anti-systémovou stranou, ktord vyznamne vystupuje proti euroatlantickym
Strukturam, kapitalizmu a liberalizmu (Bartlett et al. 2012).

Prvykrét sa strana JOBBIK uchadzala o podporu voli¢ov v koalicii so stranou MIEP
v parlamentnych voI'bach 2006, od tohto nedspechu vsak uz vystupoval JOBBIK vo volbach
samostatne. Raketovy S$tart zaznamenala strana vo volbiach do Eurdpskeho parlamentu
v r. 2009 (obr. 3) a nasledne parlamentnych volieb 2010. Tento prelomovy volebny Gspech
zabezpecilo viacero faktorov, poéntic od vtedy vrcholiacej ekonomickej krizy, az po politické
Skandaly lidra veducej Tavicovej strany Ferenca Gyurcsanyho. Od tohto obdobia sa strana
JOBBIK etablovala na politickej scéne a postupom ¢asu doposial’ ziskavala na sile. Postupnu
premenu strany z hl'adiska jej personalnej sily, nie vSak politickych cielov, je mozné badat’
na jej moznostiach uplatnenia sa v zlozitom parlamentnom volebnom systéme krajiny.
JOBBIK oslovoval voli¢ov najmé v otazke medzinarodného postavenia Mad’arska a $pecial-
ne v ramci EU, pricom na zaklade volebnej podpory je zrejmé, ze pdvodnym jadrom jeho
volebnej podpory boli najma ,,problémové* regidony vychodného Mad’arska, avsak v posled-
nych eurovolbach 2014 sa uz straca ostrd polarita medzi vychodom a zapadom Mad’arska.
V absolutnych &islach dokonca stratila strana cca 90 tis. hlasov a jej volebny zisk zostal
v oboch vorbach na drovni necelych 15 % hlasov. Eurovol'by 2009 predznamenali vyrazny
Uspech JOBBIKu v parlamentnych vol'bach 2010 (47 mandéatov — 12,18 % kresiel), ¢im sa
stal tretou najsilnejSou politickou stranou. Aj v tomto pripade bola jeho podpora vyrazne
viazana na vychodnl &ast’ Mad’arska, ¢o bolo aj medidlne ¢asto davané do spojitosti prave
s ,,romskou otazkou“ a horSou socialnou situaciou uvedenych regionov (obr. 1 a 3). Parla-
mentné volby 2014 znamenali d’alsi rast voli¢skej podpory JOBBIKu, kedy ziskal az vyse
1 mil. hlasov (20,22 %), no vd’aka uz spominanému zlozitému volebnému systému napokon
ziskal len 23 mandétov (11,56 %) a zostal tret'ou najsilnejSou politickou stranou v Mad’arsku.
Zmenil sa vsak geograficky aspekt jeho voli¢skej zakladne, ktora sa z regionalnej zmenila na
v podstate celo$tatnu, pretoze sa vyrazne zvysila jeho podpora aj v regiénoch zapadného
Madarska (obr. 3).
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Volebna podpora JOBBIKu v Mad’arsku:
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Obr. 3. Priestorové dimenzie volebnej podpory krajnej pravice v Madarsku vo volbdach do
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V pripade JOBBIKu mozno sledovat’ i iné zaujimaveé sdvislosti, napr. pévodne silnejsiu
podporu na vidieku — v 2. kole jednomandatovych volieb 2010 to bolo az 21,6 % oproti
10,2 % v mestach). V tomto ohl'ade napr. konkuroval FIDESZu, kym v mestach ziskavala
viac l'avica. Opat’ vSak v r. 2014 sa v parlamentnych voI'bach rozdiely medzi voli¢skou pod-
porou JOBBIKu na vidieku a v mestach relativne zmiernili, avSak v absolutnych hodnotach
poctu ziskanych hlasov naréstli. Tento jav opit’ zapada do charakteristiky JOBBIKu ako
strany, ktord ziskava podporu na konzervativnejsom vidieku, kde najma v regionoch vy-
chodného Mad’arska je aj ,,romska otazka“ (podobne ako na Slovensku) akutnejsia a najmé
viditeI'nej$ia (segregované romske osady, celkové degradacia vidieckeho osidlenia a pod.).
Napokon, opédt podobne ako na Slovensku, mozno pozorovat, Ze volebné Uspechy
JOBBIKu stupaju v korelacii s klesajucou celkovou volebnou ucast'ou vo volbach, teda
rast jeho podpory je mozZny aj vd’aka rezignacii a politickej apatii vyznamnej ¢asti voli¢ov.

Pokial ide o Statistické zhodnotenie voli¢skej podpory JOBBIKu v zavislosti od viace-
rych charakteristik obyvatel'stva jednotlivych regionov, mozno konstatovat’, Ze nasa $tatis-
tick4 analyza potvrdila pozitivne vézby jeho volebnych Uspechov: s vy$sim zastipenim
mladsich vekovych kategorii ale zaroveti aj s vy$8im zastdpenim starsich vekovych katego-
rif, d’alej s vyssim zastipenim obyvatel'stva s niz§im ukonéenym vzdelanim, s vy$sou mie-
rou nezamestnanosti, s vyssim zastipenim ROmov, s vys§im zastipenim manudlne pracu-
jucich. Naopak negativne vazby, teda vyssie volebné zisky JOBBIKu statisticky relevantne
stviseli: s nizkou volebnou ucastou, s niz§im zastdpenim strednych vekovych kategorii
(konkrétne 30-39 ro¢nych), s niz§im zastipenim obyvatel'stva bez nabozenského vyznania,
s niz§im zastipenim vysokoskolsky vzdelaného obyvatel'stva a tiez s niz§im zastipenim
obyvatel'stva zamestnaného v intelektudlnych zamestnaniach (8kolstvo, veda, manazment
(SU MR 2015). Do ur&itej miery tak plati aj pre zastdpenie podielu mestského obyvatel-
stva. Pri porovnani s volebnymi ziskami FIDESZu vo volI'bach v roku 2009 a 2010 indiku-
je do urcitej miery narast zisku JOBBIKu pri poklese volebnej podpory FIDESZu. V roku
2014 sa tento charakter vztahu meni pomerne vyrazne. V nasej analyze sme pritom zahr-
nuli uz spominané stvoro volieb (dvoje euro vol'by a dvoje parlamentné vol'by — rozdelené
na ich odlisné c&asti: jednomandatové volby a pomerné vol'by (parlamentné listiny), ¢im
ide v podstate o dvoje paralelné parlamentné vol'by). Vysledky statistickej analyzy zavis-
losti volebnej podpory JOBBIKuU zobrazuje tabul’ka 1.

Tab. 1. Korel&cia volebnej podpory JOBBIKu s vybranymi demografickymi, kultdrnymi a
socialno-ekonomickymi ukazovate/mi a so stranou FIDESZ

Vorb Volebna aéast 10-14 rocni 30-34 50-54 DG vaEEe Vysokoskolské vzdelanie
y (podobne 5-9) | (podobne 35-39) | (podobne 45-49) (pod. stredné s maturitou)
EU 2009 -0,271 0,438 -0,248 0,003 0,282 -0,253
Parlament -
Jednomandaé- 0,469 0,606 -0,478 0,311 0,581 0,547
tové obvody
2010
Parlament -
Listina 2010 -0,486 0,643 -0,507 0,320 0,617 0,550
Parlament -
Jednomanda- -0,622 0,651 -0,632 0,577 0,746 0,741
tové obvody
2014
Parlament -
Listina 2014 -0.666 0675 -0,659 0,597 0,776 -0,766
EU 2014 -0,669 0,613 -0,606 0,479 0,692 -0,669
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pokracovanie Tab. 1.

Intelektudlne zamestnania Pt mesade

Vofby Roémovia |Ateisti | Nezamestnani (pod.ostatnnee)nemanual— Manuélne zamestnania obyvatefstva FIDESZ

EU 2009 0380 |-0,199 0,428 -0,209 0,168 -0,059 -0,569
Parlament -
Jednomanda- | 7, | 505 0,497 -0,509 0,442 -0,283 -0.325

tové obvody
2010

Parlament -

Listinazotg | 543 [0519 0560 -0,516 0,448 -0,205 -0,324

Parlament -
Jednomandé-
tové obvody
2014

0,510 (-0,709 0,502 -0,713 0,630 -0,465 -0,021

Parlament -

Listina 2014 0,527 |-0,720 0,547 -0,736 0,657 -0,465 -0,002

EU 2014 0,530 (-0,614 0,538 -0,634 0,568 -0,414 0,036

Zaver

Na zéklade analyz vyvoja krajnej pravice na Slovensku a v Mad’arsku a prepojenia tohto
vyvoja vo vztahu k romskej problematike sme dospeli k niekol’kym zisteniam. Vo vyvoji
extremnej nacionalisticky orientovanej pravice v oboch krajindch mozno badat” mnoho po-
dobnych ¢it, ktoré vyplyvaju z analogického (hoci v detailoch niekedy antagonistického)
historicko-politického vyvoja oboch krajin. V oboch krajinach tiez mézeme pozorovat aj
v hrubych rysoch podobni transforméciu tejto skupiny politickych subjektov z roviny ,kla-
sického* extrémne ladeného nacionalizmu zameraného na otazky ,,obhajoby* narodnych
zaujmov najm& navonok (proti susednym statom, ¢&i ndrodom), ktory dominoval najmé
v prvej dekdde po pade komunistickych diktatdr v oboch krajinach. Od pociatkov nového
milénia v8ak mdézeme v oboch krajinich sledovat’ isté ,,vyCerpanie“ klasickej nacionalistickej
tematiky a postupné preorientovanie sa krajnej pravice na ,,nové“ témy, ktoré dovtedy boli
mimo jej hlavnl pozornost’. Tato postupnd zmena sivisela jednak s postupnou genera¢nou
vymenou, ale i so zmenou politickej scény v krajne pravicovom spektre strdn. Vseobecne
totiz tieto strany za jeden z veducich principov svojich ideoldgii presadzuju resp. inklinuju
k vodcovskému principu, ktory v rdmci stranickych struktar komplikuje az znemoziiuje gene-
raéna vymenu a tym vytvara predpoklady k postupnému zéniku pévodnych strdn a naopak
vzniku dplne novych strdn. Prave v prvej dekade 21. storo¢ia pozorujeme tak na Slovensku,
ale najméd v Mad’arsku nastup novej generacie krajnej pravice spojeny so vznikom a néstu-
pom novych krajne pravicovych stran. Dalsim spoloénym znakom v oboch krajinach je sku-
to¢nost, Ze ,,romska otazka*“ v tomto procese transforméacie krajnej pravice tvori nezanedba-
tel'ny, rozhodne vsak nie jediny mobiliza¢ny faktor volebnej podpory.

Na Slovensku tvorila ,,rémska otazka“ sice nezanedbatelna ¢ast’ politickej agendy viace-
rych nacionalisticky az extrémisticky orientovanych politickych stran, efektivnejsie vyuzit ju
vsak dokazala len LSNS. Ako sa najma cez prizmu zatial’ poslednych slovenskych volieb
ukdzalo, ,,romska otazka“ poslizila LSNS najmé v jej politickych zac¢iatkoch v r. 2009-2013
ako hlavna politickd agenda, ktord dok&zala aktivizovat’ istu ast’ elektoratu tejto strany.
Ukazalo sa totiz, Ze slovenskym krajne pravicovym politickym zoskupeniam chybala dovtedy
ind vyrazna téma oslovujlca volicov — najma ,tradi¢né“ odvolavanie sa na najradikalnejsie
zlozky vojnového rezimu Slovenského statu uz nemalo samo o sebe potencidl oslovit’ vyraz-
nejsiu skupinu voli¢ov. Na rozdiel od ,klasickych® nacionalistickych strdn vsak ISNS na
»~romskej otazke* budovala svoju podporu priamo v dotknutych regiénoch z vyraznym zastu-
penim Rémov, kde sa snazila ziskat’ podporu majoritného obyvatel'stva, ktoré malo a ma
opravneny pocit, Ze sa na socialne a ekonomické problémy ich regiénov zablda najmé zo
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strany v8etkych vladnych garnitdr, pri¢om netreba zabudat’, Ze sic¢ast’ou viacerych z nich bola
aj SNS ako dovtedy jednoznaéne najsilnejsia nacionalisticky orientovana strana na Slovensku.

Romska problematika v Madarsku vsak zohrala evidentne este vyznamnejsiu tlohu vo for-
movani volebnej podpory krajnej pravice, ktoré sa etablovala o nie¢o skér a vyraznejsie nez na
Slovensku. Pri¢in mo6ze byt viacero. Medzi ne patria jednak objektivne pri¢iny, ako je vyssi
pocet Rdmov, ale najma vyrazne problematickejsi socioekonomicky vyvoj v Mad’arsku tak na
celostatnej ako aj na regionalnej drovni po roku 2000. Medzi subjektivne pri¢iny $pecifického a
dynamického vyvoja krajnej pravice mozno klast’ i historické reélie, tzv. trianonskd traumu, ¢i
problematiku horthyovského rezimu v Mad’arsku najmé pocas 2. svetovej vojny — tieto historic-
ké reélie totiz, na rozdiel od postoja slovenskej verejnosti napr. k vojnovému Slovenského $tatu,
nevyvolavajl vo vicsine madarskej spolo¢nosti tak silné kontroverzie ako na Slovensku. Aj
preto odvolavanie sa na rozne aspekty spojené s historiou Mad’arska 20. storo¢ia nachadzaju
silny ohlas v celej mad’arskej spolo¢nosti a umoziuju viac, ¢i menej (umelo) prepajat” problémy
stcasnosti s problémami minulosti formou odvolavania sa na historické nespravodlivosti a pod.
Je vsak faktom, ze strana JOBBIK sa nepochybne zviditelnila aj vd’aka ,,romskej otazke®, pri-
¢om sucasne s obdobim rastu jej podpory zazilo Mad’arsko na stredoeurépske pomery mimo-
riadne vyraznd vinu rasovo motivovaného nasilia vo¢i Rémom, ktord sa ¢asovo prekryvala
s inou kauzou - vznikom a vyraznou medializaciu radikalnej Mad’arskej gardy, priGom najma
zahraniGie poukazovalo na fakt, Ze postoj vladnej moci k obom problémom nebol vel'mi roz-
hodny a razantny. Nie je nahoda, Ze tieto viny extrémizmu kulminovali v ¢ase nastupujlcej
globalnej krizy, ktora Mad’arsko zasiahla vel'mi citeI'ne. Na rozdiel od novej krajnej pravice na
Slovensku strana JOBBIK sa uz svojim prvotnym volebnym Gspechom vo volbach do Eurdp-
skeho parlamentu v r. 2009 posunula do novej dimenzie a ziskala nové politické obzory na
medzinarodnej Grovni (napr. zaloZenie Aliancie eurdpskych narodnych hnuti v Budapesti
v r. 2009). Hoci po tomto prelomovom vstupe priamo na medzinarodna politickd scénu nasle-
dovalo i etablovanie sa na domacej scéne, je fakt, ze od volebného Uspechu v parlamentnych
volI'bach 2010 je JOBBIK stale v opozicii vo¢i vladnemu FIDESZu. Treba viak zdoraznit', ze
vo viacerych otazkach zastava JOBBIK s vladnucim FIDESZom blizke postoje a aj na zaklade
vysledkov volieb v r. 2014 je zrejmé, Ze 0 Gast’ voli¢skej zakladne obe strany navzajom superia,
¢o ich do istej miery ideovo, ¢i programovo zblizuje. Len komplikovany volebny systém vyho-
vujlci najsilnejsej strane zakryva fakt, ze JOBBIK ziskal ve'mi pevné postavenie, ktoré si d’ale;
posiliyje, pricom sa z lokalne podporovanej strany zmenil na stranu so silnym voli¢skym za-
zemim v rdmci celého Mad’arska. D4 sa teda konstatovat’, ze ,,romska otazka“ zohrala i v pripa-
de JOBBIKu zrejme vyznamnu, avsak nie vynimo¢nu a len do¢asni mobilizaéna Ulohu v ziska-
ni voli¢skej podpory krajnej pravice v Mad’arsku.

Najnovsi scendr vyvoja na Slovensku naznacuje opakovanie mad’arského modelu, ale s is-
tymi odlisnostami. Oproti predpokladom prvy volebny Gspech predsedu CLSNS M. Kotlebu
v krajskych vorbach 2013 a vstup na politick( scénu na regionalnej trovni, neviedol, napriek
jeho pocgetnym medializovanym kauzadm a politickej izolécii, k diskreditacii jeho politickej
strany, ale naopak k este vyraznejSiemu zosilneniu voliéskej podpory a vyznamnému Uspechu
v poslednych parlamentnych volbach v r. 2016. Tento vyvoj vsak viaceri analytici davaji do
sGvisu najmd s neschopnostou mainstreamovych politickych strdn zaujat’ voli¢ov. Aj vply-
vom medializicie zahrani¢nopolitickych udalosti a $pecifickych (Easto nejednoznacnych)
postojov mainstreamovych politickych stran k nim sa tieto (Easto prostrednictvom radikéalnej
rétoriky svojich predstavitel'ov) sice snazia zaujat’ frustrovanych voli¢ov, no v skutoénosti
tym davaju do popredia prave témy, ktoré si vlastné najmé krajnej pravici. Tym jednak
zmen$ovanim rozdielov v rétorike, ¢i politickych témach poskytuju v o¢iach verejnosti kraj-
nej pravici istd legitimitu, no na druhej strane sami stracaju doveryhodnost tak v radoch
odporcov krajnej pravice a naopak ju pochopitel'ne ani neziskavaju v radoch jej sympatizan-
tov. V tomto politickom supereni a krize ,klasickych* mainstreamovych politickych stran
medzi sebou a otazkou etablovania sa krajnej pravice na parlamentnej pode sa tak i na Slo-
vensku ,,romska otazka“ dostdva mimo hlavnu oblast” medialneho i politického zaujmu.
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Pre Slovensko i pre Madarsko plati, ze pre d’alsi vyvoj postavenia krajnej pravice
v blizkej buddcnosti bude rozhodujlci najma aktudlny medzinarodno-politicky vyvoj a jeho
odraz na domécich politickych scénach. Pre krajnu pravicu tak ,romska otazka“ bude uz len
jednou z tém, pri¢om tou hlavnou zrejme bude, okrem uz spomenutych zahrani¢nopolitic-
kych otazok, najma kritika korupcie a neschopnosti nielen aktualnych vladnych, ale v podsta-
te v8etkych ,klasickych“ politickych strdn, ktoré doposial’ odborna literatdra oznacuje ako
mainstreamové.

Prispevok vznikol v ramci riesenia projektu VEGA ¢& 1/0540/16: Socialne, ekonomické a envi-
ronmentalne determinanty rozvoja a transformacie regiénov: regionalnogeograficky pristup.
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Roma issue as one of the mobilization factors of voter support for the far right
political parties in Slovakia and Hungary

Roman MIKUS, Daniel GURNAK

Summary: There are several similarities in the development of the far right political parties
in Slovakia and Hungary. There was a clear transformation of the main topic of the far right
political parties which was the topic of traditional nationalism pointed to the neighbouring
states or nations to variety of different topics among which Roma issue played initially an
important role. This change is part of a generation change within the far right political fami-
ly in both countries. Roma issue was central to the Slovak far right political parties, but it
was not until the political rise of LSNS 2009-2013 and the last parliamentary election 2016
that it manifested itself in a greater support for a far right political party. This was mainly
due to the fact that LSNS was present in the regions and communicating with the people.
Roma issue in Hungary was central to the far right parties to even further extend. It was in
the period of the growing anti Roma sentiment culminating in racially motivated murders
and burning of Roma housing when JOBBIK started their “skyrocket jump” to big politics.
The continual rise of the support for JOBBIK was later fuelled by economic crisis. With the
change of the reason of the support came the change of the geography of the support.
JOBBIK’s above average support changed from being regionally bounded in eastern Hun-
gary to being distributed throughout the whole Hungary. The latest development in Slovakia
suggests the same development in the case of LSNS. Many analysts give this into context of
the inability of the mainstream political parties to address issues that were problematic for a
longer period of time. There is also a problem of the radicalization of the positions of the
mainstream political parties regarding the recent foreign affairs (migrant crisis) that put the
positions of the far right political parties more into the light of normality. It can be conclud-
ed that the Roma issue was definitely an important issue for the far right political parties in
both Slovakia and Hungary, but with recent event it will only become one of the many issues
the they will address (for ex. migrant crisis, corruption).

Tab. 1. Correlation of JOBBIK party voters support with chosen demographic, cultural, social
and economic indicators and with FIDESZ party

Fig. 1. Comparison of chosen indicators of Slovakia and Hungary — unemployment rate and
proportion of Roma population at total regional population

Fig. 2. Spatial dimensions of voters support for chosen far right political parties at National
elections in Slovakia in the period 2002-2016

Fig. 3. Spatial dimensions of voters support for chosen far right political parties at the Europe-
an parliament elections and National elections in Hungary in the period 2009-2014
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