GEOGRAPHIA CASSOVIENSIS X 1/2015

Navrh modifikacie metodiky CORINE Land Cover pre u¢ely mapovania
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Abstract: The main objective of the paper is to define a ifitadion of CORINE Land Cover
nomenclature for purposes of mapping of land cawed its change in the scale 1:10 000 on the
territory of Slovakia, which meets following requiemms: 1.) Spatial resolution allows to delimit
relatively homogenous patches even in fragmentedl dlandscape of Slovakia, but it is not too
complex to restrict the processing of areas withdize of an average cadastral unit. 2.) The définit

of classes allows an effective classification onkthsis of recent and historical aerial images, &y
the definition fulfils requirements of the land eoinformation use in statistical modelling. Theppa
contains a definition of the modificated nomendatwith minimum mapping unit area 0.1 ha.
Assessment of spatial resolution was made in théz®ae area and confirmed an adequate
complexity of the nomenclature. The modificationymaecome an alternative for existing
nomenclatures for detailed land cover mapping.as la potential for application in works, which use
land cover information as a proxy for various eovimental attributes of the landscape, which depend
on the type of its surface.
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Uvod

Koncept krajinnej pokryvky poskytuje primarne infwicie o fyzickom stave objektov
zemského povrchu, tak ako sO vnimané a identifikévaprostrednictvom vizuélnych,
fyziognomickych a morfologickych znakov bezprostied v teréne alebo sprostredkovane
prostrednictvom leteckych a satelitnych snimok @eégorio, Jansen 2002; Comber, Fisher 2005).
Vzhradom k tomu, Ze informécie o krajinnej pokryvke m@zné ziska relativne jednoduchym
vizudlnym pozorovanim, je n&meog popisu krajinnej pokryvky menSia, v porovnani gnm
geografickymi vlastnag@ami krajiny. Krajinna pokryvka v sebe zardventegruje mnoZzstvo
informacii o prirodnych a socioekonomickych podrkich krajiny a procesoch v nej
prebiehajucich (Feranec,t@nel, 1999). Z oboch uvedenych dévodov patria piesé informacie
o krajinnej pokryvke k n&pstejSie spracovavanym typom geografickych uddjachadzaju svoje
vyuzitie v r6znych typoch Stadii, napriklad v hoter zmien krajiny (Kuemmerle et al., 2006), jej
heterogenity (Pazur et al., 2012), fragmentaciejadopadu na krajinu (Vogt et al., 2007),
hodnoteni sluzieb ekosystému (Kroll et al., 20b2hade povoibvého rizika (Solin, 2011), tvorbe
zrazkovo-odtokovych modelov (GajdoSik et al., 2008zna, 2007) a podobne. Na druhej strane sa
krajinna pokryvka stava predmetom mnoZzstva Stindéidelujacich vplyv réznych hybnych sil na jej
formovanie (napr. Hietel et al., 2004; Martinez120Millington et al., 2007; Rutherford and Bebi,
2008; Serra et al., 2008).

Na Slovensku vzniklo mnoZzstvo prac venujlcich s@rpo analyze sekundarnej krajinnej
Struktary, alebo vyuzivajucich informacie o nejamci svojich metodik. Niektoré prace pouzivaju
Udaje o vyuziti zeme, napriklad databazu uhrnnyotnbt druhov pozemkov (VigaSova et al.,
2010), pripadne analyzu historickych katastralngedp (Kandrik, Olah, 2010), Viea ¢ag’ Stadii
zameranych na podrobné mapovanie vSak vyuziva konic&jinnej pokryvky. Jedna sé&asto
0 prace zaoberajluce sa vyhradne popisom zmiennkraja malych Uzemiach napr. (Kochanova,
PauditSova, 2005; Rabekova, 2008; Cebecauerovédaabr, 2008; Kopecka, 2008),zmenam
vyuzivania pdnohospodarskej krajiny vo fieych mierkach (Sebo, Kopecka, 2013, Sebo, Neka
2014). Na druhej strane vzniklo mnoZzstvo pripadbvgtidii, vyuzivajucich mapovanie krajinnej
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pokryvky v ramci vyskumu orientovaného na iné péohy. Fafan a kolektiv sa zaoberali zmenami
krajinnej pokryvky spsobenymi veternymi disturbi@mesi na réznych typoch geoekologickych
jednotiek (Fatan, Pazurova, 2010; Fain et al., 2011). Cebecauer a Hofierka vyuzili adagmene
krajinnej pokryvky na vyhodnotenie zmeny rizika #8na Slovensku (Cebecauer, Hofierka, 2008).
Druga a Falan hodnotili vplyv environmentalnych hybnych sil ftemovanie krajinnej pokryvky

v Malachove a Podkoniciach (Druga, i, 2014). Vo vSeobecnosti, pri viacerych spomestuty
Stadiach je badapotrebucoraz detailnejSieho zachytenia prvkov krajinnejyoky. Zarovei sa do
popredia dostava téma hodnotenia jej vyvoja a zmiarzaklade analyzy historickych leteckych
snimok a vyuzivanie krajinnej pokryvky v Statistick modelovani. Tieto metodické zmeny
vyZzaduju zoliadnenie v metodike klasifikacie krajinnej pokryvky.

Na Slovensku je v geografickych disciplinach bevpédZivanie klasifikacie programu CORINE
Land Cover (CLC) na réznych hierarchickych Grovhigodrobnosti a vo viacerych modifikaciach.
Prvotnym ci€om tohto programu bolo predstévinetodiku identifikacie a mapovania krajinnej
pokryvky so SirSim vypovednym vyznamom v zmysle Zitia zeme a zZivotného prostredia
(Heymann et al. 1994, Bittner et al. 1998, Bossdral. 2000, Feranec,t@hd 2001). Medzi prvé
prace, ktoré detailizovali legendu CLC patria Fe@ara Gahd (1999), vytvorené pre krajiny
programu Phare (krajiny prijaté do EU v rokoch 2@02007) pre mapovanie v mierke 1:50 000 (4.
urovei CLC). Autori pre mapovanie vytvorili a aplikovatiasifikany systém hlavne v kontexte
skimaného Uzemia, gom podstatnou mierou podrobnosti je hodnota mimelad mapovaného
arealu 4 ha a minimalnej Sirky 50 m.

Dostupnos Udajov CLC, ich ptetné aplikacie, ako aj nové vyskumné ciele naslquumietili
prace nadalSom detailizovani legendy pre mapovanie vo’kyeh mierkach, na&pstejSie
vychadzajic zo spomenutej prace Ferancatah€la (1999). Kopecka vypracovala spitgéci
navrh piatej Grovne tejto metodiky pre mierku 100D (Kopeckda, 2006), ktory deli triedy Stvrtej
urovne nad’alSie podtriedy a pouziva, na priklade intenzivpezivanej pénohospodarskej krajiny
v okoli Trnavy, minimalny aredl 1 ar, prispievajuki mimoriadnej priestorovej podrobnosti.
Zarovei sa zvySuje aj obsahova podrobf\asagastejSie rozdelenim tych tried Stvrtej Grovne, &tor
sa vyznaovali vnutornou heterogenitou, pom triedy piatej Grovne sdasto definované réznou
kombinéaciou obsiahnutych prvkov. V nasledujucichgqach Kopeckej (Kopecka et al. 2012, 2014)
a Kopeckej a Rosinu (2014), ktoré sa venovali idiédcii zmien urbanizovanej krajiny na priklade
Trnavy, boli pouzité v&ie hodnoty minimalneho mapovaného arealu (0,25 ha)

Napriek tomu, Ze tieto klasifikAcie maju svoje Eio uplatnenie, potreby niektorych
Specifickych typov Studii pokryvaju letiastaine. Jedna sa predovSetkym o: a) popisy zmien
krajinnej pokryvky delimitované na podklade histdgich leteckych snimok, b) prace pouzivajice
krajinni pokryvku ako multinominalnu premennu vmegnych analyzach, napr. Stidie hybnych sil
zmien krajinnej pokryvky a podobne ac) prace zamwejuce sa predovSetkym na vidiecku
a poloprirodnt krajinu.

Cielom tejto prace je vypracovanie modifikacie metodiRORINE pre mapovanie zmien
krajinnej pokryvky v mierke 1:1000 na Slovensku, s nieRgymi poziadavkami:

1.) Dosiahnt priestorovi podrobndsumoziujucu rozliSovd jednotlivé,casto znéne kontrastné
typy krajinnej pokryvky aj vo fragmentovanej vidleg ¢i poloprirodnej krajine, bez nutnosti
rozsiahleho pouzivania heterogénnych tried, z&rowsak udrza casovl néarénos’
mapovania tak, aby bolo mozné efektivne spratamalasti vékosti katastralnych tUzemi
mensSich a stredne Kkg/ch obci na Slovensku.

2.) Metodika by mala umozti identifikaciu tried krajinnej pokryvky na zaklade
ortorektifikovanych stiasnych, ale aj historickych leteckych snimok voiteithom spektre.
Pri mapovani stasnej krajinnej pokryvky sa v pouzivanych klasifikeh ¢asto pdita
s moznosou overenia realneho viddu pléch, pripadne ich vyuzivanigi, uz terénnym
prieskumom, alebo inymi doplnkovymi metédami. Pistbrickych podkladoch su tieto
moznosti obmedzené, preto vznika potreba, @byva&sie mnozstvo diferenataych kritérii
vychadzalo z fyziognémie Uzemia, ktorl je moznésmamkach rozli§i Zarove je tento
pristup v stlade s chapanim krajinnej pokryvky edd@ineho vzhadu krajiny.
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Vysledna klasifikacia by mala magim menSi poet ¢im homogénnejSich tried. Okrem
zabezpeéenia interpretovatmosti tried &itatelnosti vyslednej mapy tato poziadavka
vychadza aj z vyhodnosti nizSiehogo tried pri Statistickom modelovani.

Prezentacii navrhovanej metodiky CLC pre mapovawnimierke 1:10 000 predchadzali
viaceré publikované prace (Pah 2000a, 2000b, 2005, Fah and Saksa 2007, Eah et al 2008, ,
2011, Druga, F&hn 2014, Siovsky, Fafan 2015), a tiez Studentské seminarne a zémérprace
(okolie obci Batizovce, Detva, Lietavska Svinna-Bap Sucha Hora, Malachov, Podkonice,
Hrabowik, Pezinok, Dubova,Casta, Ddéany, Dolné aHorné OreSany), ktoré verifikovali
pouzitdnog’ skorSich verzii metodiky v danych Gzemiach (oBr.Mzniknutd potreb&iastkovych
modifikacii z tychto aplikacii bola nasledne zamreana do vyslednej metodiky.
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Obr. 1.Lokalizacia uzemi, na ktorych bola testovana nilcitifa metodiky CLC pred finalizaciou jej
koneného navrhu.

Navrh modifikacie metodiky CORINE Land Cover pre mierku 1:10000

Velkog® minimalneho mapovaného aredlu definuje priestorpgdrobnog mapovania v dvoch
aspektoch: 1.) predstavuje limitna hodnotu, podddouz nie je mozné areal vymefjza zarové
2.) limitnd hodnotu, nad ktorou je nutné areal vgmi& To znamena, Ze ak vieme v ramci

minimalneho arealu, tak bude vymedzeny.
Verkost minimalneho mapovaného arealu predkladanej meyoddéa stanovena na 0,1 ha,

¢o priblizne zodpoveda Stvorcu so stranou 31,5 myhlr s priemerom 35,5 m, pripadne
obdzniku 20 x 50m. Minimalny polygén zmeny, pre pripad mapovaniaiem krajinnej
pokryvky medzi dvoma&asovymi horizontami metédami ,updating“ resp. ,bdaking“ (Feranec

et al., 2007), ma hodnotu 2 ar& je 1/5 min. mapovaného arealu, analogicky k Jvar
metodiky CORINE (Feranec et al., 2007).

Minimalnu Sirku polygdénu sme stanovili na 10 m (apa 1 mm), taktiez analogicky ku hodnotam
vysSich Urovni CORINE: 100 m v mierke 1:1000 (Heymann et al. 1994) a 50 m v mierke 1:50 000
(Feranec, @ahel 1999). Vynimku tvoria polygény liniovych prakokomunikacii (ciest a Zeleznic) a
vodnych tokov. VzbBadom k potrebam mapovania bola minimalna Sirkattygivkov stanovena na
2m a minimalna Itka na 50 m. Vychadzali sme predovietkym z potretlsi’ komunikacie,
pouzivané aj na prevoz materialu, od chodnikov iglrgych len na peSie presuny. V pripade, ak su
liniové prvky prekryté vegetaciou tak, ze nie jezm® identifikovd ich hranice, mapuje sa na danej
ploche prislusna trieda vegetacie.

V pripade mapovania v prostredi GIS je ladiskadalSej prace s udajmi praktické oZpaa&’
arealy kédom prislusnej triedy krajinnej pokryvkKyKP) bez bodiek, a pouzivaovnaky paet ¢islic
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pre najpodrobnejSiu mapovanu triedu. Odgané kédové ozriavanie tried pri mapovani pta
predkladanej metodiky uvadzame v zatvorkach prvedazdej triedy. Delimitmé znaky pouzité pre
rozliSenie jednotlivych tried st popisané v navdgendy.

1 Urbanizované a technizované aredly

1.1 Urbanizovana (sidelnd) zastavba

1.1.1 Savisla sidelna z&stavba

1.1.1.1 Aredly koncentrovanej zastavby sidiel (kéd: 11110)
Aredly centra a podruznych koncentracii zastaviieks verejnymi administrativnymi a obchodnymi
budovami, namestiami, ulicami, cestami, parkoviskanamelymi povrchmi (napr. cintoriny bez
vegetacie), ktoré pokryvaju viac ako 80% plochgleBid zelé sa vyskytuje len sporadicky.

1.1.1.2 Arealy historického jadra sidla (ktb@120)
Arealy historického jadra miest s hustou zastavibajma obytnych budov, namesti, ulic, ciest, parko-
visk a pod. Sidelna zélsa vyskytuje iba sporadicky.

1.1.2 Nesuvisla sidelna zastavba
1.1.2.1 Nesuvisla zastavba prevazne s viacbytodgmiami
Typicky sidliskova zastavba.&@&ou tychto aredlov mbze bygj sidliskova zelg namestia, chodniky,
administrativne a servisné budovy, cintoriny begetécie, ako aj rodinné domy, menSie ako
minimalny areal.

1.1.2.1.1 Neslvisla zastavba prevazne s viacbytodgmami s vyraznym podielom travnatych

pléch
Nezastavané aredly dopijlce zastavbu si tvorené prevazne plochami tr&ywagetacie, plochy
drevin zaberaji menej ako 40% nezastavanych arealov (kéd: 11211)

1.1.2.1.2 Nesuvisla zastavba prevazne s viacbytosgmami s vyraznym podielom drevin
Nezastavané arealy dapljuce zastavbu su tvorené prevazne drevinovou &eget ktorej plocha

je viac ako 40% nezastavanych arealov. (kéd: 11212)

1.1.2.1.3 Neslvisla zastavba prevazne s viacbytosgmami so zahradami (kéd: 11213)

Nezastavané arealy dapljuce zastavbu su tvorené prevazne malymi prdduki zahradami.
1.1.2.2 Nesuvisla zastavba rodinnych domov 0d{41220)

Aredly zastavby rodinnych domov dedinského chamakktorych podstatndas’ je tvorena rodinnymi
domami, ich dvormi a malymi budovami hospodarskaleio iného charakteru. Sa@sou tejto triedy
mobzu by aj zahrady namestia, chodniky, cintoriny bez \égejci Sportoviska, mensie ako minimalny
aredl. Reprezentuju hlavne vidiecke sidléaati miest.

1.1.2.3 Nesuvisla zastavba obytnych budov v stranidelnej) zeleni (kéd: 11230)
Arealy rozptylenych, prevazne obytnych budov wlesprostredi alebo stromovej sidelnej zeleni, kde
plocha zelene zabera viac ako 50% povrchu.

1.2 Arealy priemyslu, sluzieb a dopravy

1.2.1 Aredly priemyslu a sluzieb

1.2.1.1 Arealy priemyslu a sluzieb
1.2.1.1.1 Aredly sluzieb (k6d: 12111)
Areadly sluzieb, napr. obchodnych centier, zdravahinstredisk, kultrnych stredisk, §kol, Skolskych
dvorov a Skolskych internatov a podobne.

1.2.1.1.2 Vyrobné a skladovacie aredly (ki 12)
Aredly vyrobnych podnikov, elektrarni, /pohospodarskych fariem, skladov, otvorené
priestranstva v ramci tychto arealov so spevnenywrghom. V ramci tychto arealov sa mézu
nachadzd aj mensie podniky poskytujuce sluzby.
1.2.1.2 Arealy Specialnych zariadeni (kB21120)
Arealy technickej infraStruktary, napdisticky odpadovych vod, transformatory, testovacie plqute
civilni a vojenskd dopravnu techniku, vojenskéartemnia, solarne elektrarne.
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1.2.2 Cestné a ZelezZni sie
Aredly cestnej a Zeleziiej siete, vratane pfahlych aredlov slUziacich pre potreby pozemnej dopr
v extravilane aj intravilane sidiel.

1.2.2.1 Cestné e
1.2.1.1.1. Aredly ciest so spevnenym povrchom (kéd: 12111)
Aredly ciest so spevnenym povrchom so Sirkégotdako 2m, vratane mostov, nadjazdov, parko-
visk a inych pdiahlych aredlov s rovnakym typom povrchu.

1.2.2.1.2. Cesty s nespevnenym povrchom (kpti12)
Aredly ciest s nespevnenym povrchom so SirkeSowiako 2m, vratane pahlych arealov
s rovnakym typom povrchu, pouzivanych ako parkays#tadiska dreva, na afanie strojov a p.

1222 Zelezrina si¢ a priahlé aredly (k6d: 12220)
Zeleznice s ptfahlymi arealmi (napr. nasypy, mosty, servisné zimaa, stanfné budovy menSie ako
minimalny areal).

1.2.3 Aredly pristavov

1.2.3.1 Riéne a jazerné pristavy (koéd: 12310)
Aredly pristavov, ktoré lezia na brehoch riek algamier s priahlou infrastruktirou komunikacii a
budov mensich ako minimalny areal.

1.2.3.2 Sportové a rekr&#é pristavy (k6d: 12320)
Aredly Sportovych a rekréaych pristavov s mélami a pahlou infraStruktarou.

1.2.4 Aredly letisk
1.2.4.1 Letiska s umelym povrchom vzletovych atgviacich drah (kéd: 12410)

Spevnené plochy letisk s umelym povrchom vzletawymistavacich drah a infrasStruktdrou budov
letisk mensich ako minimalny areal.

1.2.4.2 Letiska s travnym povrchom vzletovych atanacich drah (k6d: 12420)
Aredly letisk s travnym povrchom vzletovych ag@vistich drah a infrastruktdrou budov letisk
mensich ako minimalny areal.

1.3 Arealy tazby, skladok a vystavby
1.3.1 Aredlyazby nerastnych surovin

1.3.1.1 Otvorenéazobné priestory (k6d: 13110)
Aredly povrchovejaZzby uhlia, ropy, Strku, piesku, hlin, kaolinu apo
1.3.1.2 Kamaolomy (kéd: 13120)

Aredaly kamgolomov.
1.3.2 Areédly skladok

1.3.2.1 Arealy skladok pevnych odpadov (K&8R10)
Arealy skladok verejného a priemyselného odpadu.
1.3.2.2 Arealy skladok tekutych odpadov (kb8i220)

Aredly skladok tekutého odpadu, ktory je produki@ma chemickej vyroby.

1.3.3 Aredly vystavby
1.3.3.1 Arealy vystavby
Aredly rozostavanych budov, priemyselnych a dopretviobjektov a s nimi spojenych zemnych prac.

1.3.3.1.1 Vystavba budov (koéd: 13311)
1.3.3.1.2 Vystavba komunikacii (kéd: 13312)
1.3.3.1.3 Vodohospodarska vystavba (kéd: 3331

1.4 Arealy sidelnej (nepbnohospodarskej) zelene

1.4.1 Aredly sidelnej zelene

1.4.1.1 Parky a ina kultivovana sidelna #ele

Aredly parkov, kultivovanej travnej, stromovej, itej vegetacie a kvetin v ramci sidiel.

1.4.1.1.1 Parky a in& kultivovana sidelna zed@revahou bylinnej vegetéacie (kéd 14111)
VysSie definované aredly, v ktorych drevinna vegiatokryva menej ako 40% plochy.
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1.4.1.1.2 Parky a in& kultivovana sidelna zed@revahou drevinnej vegetacie (kéd 14112)
VysSie definované aredly, v ktorych drevinna vegatgokryva viac ako 40% plochy.
1.4.1.2 Cintoriny (k6d: 14120)
Aredly cintorinov s vegetaciou
1.4.1.3. Nekultivovana sidelna zéle
PrevaZzne synantropna sidelna zeleachadzajuca sa najma na opustenych plochachajaleokoli
vyrobnych a sluzbovych arealov a komunikacii.

1.4.1.3.1 Nekultivovana sidelna zieke prevahou bylinnej vegetacie (k6d: 14131)
VysSie definované aredly, v ktorych drevinna vegiataokryva menej ako 40% plochy.
1.4.1.3.2 Nekultivovana sidelna zeke prevahou drevinnej vegetacie (kéd: 14132)

VysSie definované aredly, v ktorych drevinna vegatgokryva viac ako 40% plochy.

1.4.2 Aredly Sportu a zariadenilm@hodasu

1.4.2.1 Sportoviska s prevladajacimi prirodnymi gabwni (k6d: 14210)
Aredly Sportovisk s prevladajicimi prirodnymi pdvra (napr. travnaté, odkryta péda a pod.), napr.
aredly ihrisk v ramci alebo mimo sidiel, dostihogélfové arealy, arealy motocyklovychai, lyziar-
ske svahy, ako aj suvisiaca infraStruktira s memq@ochou ako minimalny areal.

1.4.2.2 Aredly vbnéhocasu (koéd: 14220)
Aredly vdnéhocasu a rekreacie, napr. plochy chat a chatovych oséidminanciou zelenych ploch,
mdbzu obsahovabudovy rekreénych zariadeni menSie ako minimalny areak’di& st mapované ako
arealy sluzieb), zoologické zahrady, skanzeny a pod

2 Pd’nohospodarske arealy

2.1 Orna poda

2.1.1 Nezavlazovana orna péda

2.1.1.1 Orna p6da prevazne bez rozptylenej dreyiregetacie
2.1.1.1.1 Maloplo$na orna pdda prevazne bez raaptjhegetacie (k6d: 21111)
Arealy maloploSne obrabanej ornej pody. Tato triedesahuje aj arealy ornej pédy neobrabanej
do 3 rokov (neuzitky). Orna poda moze bgzdnne zavlazovana. Vyskyt tejto jednotky jekypi
pre intravilan a polia, na ktorych neprebehlo Zpeanie parciel.
2.1.1.1.2 VékoplosSna orna pbda prevazne bez rozptylenej veigetac (kéd: 21112)
Aredly vékoploSne obrabanej ornej pody. Tato trieda obsalajjarealy ornej pddy neobrabanej
do 3 rokov (neuzitky). Orna p6da méze’ bgzonne zavlazovana. Arealy sa typicky vyskywju n
poliach v extravilane, kde prebehlo &zeanie parciel.

2.1.1.2 Orna pbda s rozptylenou drevinnou vegetacio
2.1.1.2.1 Maloplo$na orna pbdda s rozptylenou vegsia (k6d: 21121)
Trieda definovana rovnako ako 2.1.1.1.1, avSak poraglickym vyskytom rozptylenej zelene
(menej ako 20 %).

2.1.1.2.2 VékoploSna orna pdda s rozptylenou vegetaciou d:(Rd122)
Trieda definovana rovnako ako 2.1.1.1.2, avSak poraglickym vyskytom rozptylenej zelene
(menej ako 20 %).
2.1.1.3 Skleniky (k6d: 21130)
Arealy zeleniny, kvetin a ovocin pestované podrsklebo féliou.

2.1.2 Permanentne zavlazovana orna poda

2.1.2.1 Permanentne zavlazovana orna poda d: #®10)
Aredly ornej pddy s plodinami vyzadujucimi permanérzavlazovanie pomocou siete zavlazovacich
kanalov, bez ktorého nemozu ' ipgstované.

2.2 Trvalé kultary

2.2.1 Vinice

2.2.1.1 Kultivované vinice

Aredly vinic bez pléch prerastania krovinami (do)5%
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2.2.1.1.1 Kultivované vinice bez teras (kea111)
Aredly kultivovanych vinic bez teras.

2.2.1.1.2 Kultivované vinice s terasami bez sutislgapoja drevin (k6d: 22112)
Arealy kultivovanych vinic s terasami, ktorych svake st na viac ako 80% pokryté drevinami.
2.2.1.1.3 Kultivované vinice s terasami so suvisiapojom drevin (kéd: 22113)

Aredly kultivovanych vinic s terasami, ktorych gvat na viac ako 80% pokryté drevinami.

2.2.1.2. Zarastajuce vinice
Areadly vinic s rozptylenymi plochami prerastaniawnami (5 - 40%). Nad 40% sa mapuju kroviny.

2.2.1.2.1 Zarastajlce vinice bez teras (R@d21)
Aredly zarastajucich vinic bez teras.

2.2.1.2.2 Zarastajuce vinice s terasami bez sinost@poja drevin (kod: 22122)
Aredly nezarastajlcich vinic s terasami, ktorychhgvnie s na viac ako 80% pokryté drevinami.
2.2.1.2.3 Zarastajlice vinice s terasami so suvigpojom drevin (kéd: 22123)

Aredly nezarastajucich vinic s terasami, ktorycahgysa na viac ako 80% pokryté drevinami.

2.2.2 Ovocné sady a plantdze ovocnin

2.2.2.1 Ovocné sady

Aredly ovocnych sadov (jablone, hrusky, sliWaresie, viSne, broskyne, marhule, orechy, gastany
a pod.)

2.2.2.1.1 Kultivovavé (nezarastajuce) ovocné sady (koéd: 22211)

Aredly ovocnych sadov bez pléch zarastania krovirfdm15%).

2.2.2.1.2 Zarastajlice ovocné sady (kod: 2p21

Arealy ovocnych sadov s rozptylenymi plochami kr¢ib - 40%). Nad 40% sa mapuju kroviny.
2.2.2.2 Plantaze ovocin (kéd: 22220)

Aredly pestovania ovocnidgrvené a‘ierne ribezle, maliny, egreSe a pod.)

2.2.2.3 Chménice
Arealy chméhnic.

2.2.2.3.1 Nezarastajuce chinee (kéd: 22231)
Aredly chménic bez ploch zarastania krovinami (do 5%).
2.2.2.3.2 Zarastajlice chiimice (k6d: 22232)
Arealy chménic s rozptylenymi plochami krovin (5 - 40%). Na&o4ta mapuja kroviny.

2.2.2.6 Plantaze Gzitkovyclity (k6d: 22260)

Aredly vb pestovanych na vyuzitie v koSikarstve.

2.3 Arealy trav

2.3.1 Travne porasty (ldky a pasienky)

2.3.1.1 Travne porasty prevazne bez rozptylenycimstv a krov (kéd: 23110)
Aredly travnych porastov, ktoré vznikli aka’pohospodarsky vyuzivané luky alebo pasienky, pnevaz
bez stromov a krov (menej ako 15 %)

2.3.1.2 Travne porasty s rozptylenymi stromamiaarkr (k6d: 23120)
Aredly travnych porastov, ktoré vznikli ako/pohospodarsky vyuzivané liky alebo pasienky, $yrozp
lenymi stromami a krami (15-40 %).

2.4 Heterogénne pbnohospodarske arealy

2.4.1 Jednoriné plodiny s trvalymi kultdrami

2.4.1.1 Jednokmé plodiny pestované s trvalymi kultdrami (k@d110)
Aredly jednorgnych plodin (napr. obilnin, krmovin), ktoré si pesiné spolu s trvalymi kultdrami
(napr. ovocnymi stromami) na jednej parcele.

2.4.2 Mozaika poli, ldk a trvalych kultar

2.4.2.1 Mozaika poli, ltk a trvalych kultdr bez ppaenych domov (chat) (kéd: 24210)
Aredly tvorené striedanim parciel s jedno- a viatrgmi plodinami, Itk a trvalych kultdr, patria sem
predovSetkym zahrady v intravilane.
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2.4.2.2 Mozaika poli, ltk a trvalych kultdr s rogenymi domami (chatami) (kéd: 24220)
Aredly tvorené striedanim parciel s jedno- a viatrgmi plodinami, Itk a trvalych kultdr, patria sem
predovSetkym zahradkarske osady s chatami.

2.4.4 Pdnohospodarsko-lesné arealy
2.4.4.1 P8nohospodarsko-lesné arealy (k6d: 24410)
Aredly jednor@nych plodin, ktoré su pestované v ramci riedkysbve

3 Lesné a poloprirodné arealy

3.1 Lesy

Aredly lesnych drevin s vySkow$au ako 5 m (porov. FAO, 2012) so zapojom korun 6@ir%e. Patri
sem aj brehova vegetacia v pripade vyvinutého lué&ho porastu so suvislym (nad 80%), pripadne
nesuavislym (60-80%) zapojom stromov.

3.1.1 Listnaté lesy

3.1.1.1 Listnaté lesy so suvislym zapojom d(k&1110)
Aredly listnatych stromov so sivislym zapojom @@d6).

3.1.1.2 Listnaté lesy s nesuvislym zapojom 0d(K31120)
Aredly listnatych lesov s nesuvislym zapojom (60430

3.1.1.3 Plantaze listnatych stromov (k6L R

Aredly plantazi listnatych stromov rovnakého druétay zloZenia (napr. top@ pod.). Tieto stromy su
pestované naazbu v pravidelnych nieKeorocnych intervaloch.

3.1.2 Ihlénaté lesy

3.1.2.1 Ihlénaté lesy so slvislym zapojom (kéd: 31210)
Aredly ihlicnatych lesov so suvislym zapojom (nad 80%).

3.1.2.2 Ihlénaté lesy s nesuvislym zapojom (k6d: 31220)
Aredly ihlicnatych lesov s neslvislym zapojom (60-80 %)

3.1.2.3 Plantaze iklhatych stromov (kéd: 31230)

Aredly plantazi ihbnatych stromov rovnakého druhového zloZenia. Streinpestované preazbu
v pravidelnych nieki&orocnych intervalov, tato trieda sa preto netyka moritgkuhli cnatych stromov
so Standardnou rubnou dobou.

3.1.3 ZmieSané lesy

3.1.3.1 ZmieSané lesy so suvislym zapojom. kod(31310)
Aredly lesov tvorenych striedanim listnatych acitditych stromov, resp. ich malych skupin so suvis-
lym zapojom (nad 80 %).

3.1.3.2 ZmieSané lesy s nesuvislym zapojom. (koéd: 31320)
Aredly lesov tvorenych striedanim listnatych acitditych stromov, resp. ich malych skupin s nesuvis-
lym zapojom (60-80 %).

3.2 Kroviny alebo travne porasty

3.2.1 Prirodzené luky

3.2.1.1 Prirodzené travne porasty bez stromov @ kro (kéd: 32110)
Aredly prirodzenych travnych porastov bez stroméwvoa (pod 15 %). Tieto porasty sa/pohospo-
darsky nevyuZzivaju (alpinske luky, nizkopradéluky v krasovych Gzemiach).

3.2.1.2 Prirodzené travne porasty so stromami mikra (k6d: 32120)
Arealy prirodzenych travnych porastov so stromarkiami (15-40 %). Tieto porasty sa/mmhospo-
darsky nevyuzivaju (alpinske luky, nizkopr@déliky v krasovych Gzemiach).

3.2.2 Vresoviska a kosodrevina

3.2.2.1 Vresoviska (kéd: 32210)
Aredly vresovisk, reprezentovanymi hlavne hustymiiknymi a bylinnymi spot@nstvami (Calluna
vulgaris, Erica sp., Vaccinium sp., Genista sp.b&usp., Juniperus sp. a pod.)

3.2.2.2 Porasty kosodreviny (k6d: 32220)
Aredly vysokohorskej kosodreviny (Pinus mugo), alelsodreviny vysadenej na pieskovych dunach
alebo mokradiach.
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3.2.4 Prechodné leso-kroviny
3.2.4.1 Rubaniska (kéd: 32410)
Aredly rubanisk pred vysadenim; holé, alebo zargstgavnym porastom, pripadne prirodzenou
mladinou s plochou mensSou ako minimalny areal.
3.2.4.2 Lesna mladina (kéd: 32420)
Aredly lesnej sukcesie (vratane rabanisk po vysadlerarasteni) so zapojom drevin viac ako 40%.
Patri sem aj brehovéa vegetéacia so zapojom stronoavg®%.
3.2.4.3 Krovité porasty (kéd: 32430)
Aredly tvorené krovinnou vegetaciou (Juniperus §pataegus sp., Rosa sp., Prunus spinosa a pod.)
spolu s rozptylenymi stromami a bylinnymi formadjan zapojom drevin viac ako 40%.
3.2.4.4 Lesné Skolky (kéd: 32440)
Aredly lesnych Skélok na pestovanie sadenic lestgtin.
3.2.4.5 Poskodené lesy
3.2.4.5.1 Lesy poskodené biologickymi Skodcami (koéd: 32451)
Aredly lesov viditthe poSkodené (napr. vyschnuté, polamané) vyhradi@sliedku napadnutia
biologickymi Skodcami (typicky lykozratom).
3.2.4.5.2 Lesy poSkodené prirodnou katastrofou (kéd: 32452)
Aredly lesov primarne posSkodeng&aéta’ne aj Uplne polamané) v dosledku prirodnej katdgtro
(napr. veternej kalamity, svahovymi pohybmi a pod.)
3.2.4.5.3 Inak poskodené lesy (kéd: 32453)
Aredly lesov poSkodené (vyschnuté, polamané) vgkradym spdsobom (napr. imisiami, zamore-
nim a pod.).

3.3 Holiny a arealy s nesuvislou vegetaou pokryvkou

3.3.1 Piesky, Strky, odkryta poda

3.3.1.1 Piesky (k6d: 33110)
Aredly pieskov na pobrezi alebo vo vnutrozemi,vegetacie, alebo so sporadickou vegetaciou (do
40%)

3.3.1.2 Jazerné a tiee brehy a lavice (kéd: 33120)
Aredly pasov rienych brehov alebo lavic, tvorenych najma akumulgr@anpieskami alebo Strkmi,
takmer bez vegetacie, alebo so sporadickou vegetddo 40%).

3.3.1.3 Odkryta poda (kéd: 33130)
Aredly odkrytej pody, ktord bola odkryta v doslegkirodnych procesov (zosuvy, bahnotoky, pédna
erdzia a pod.) bez vegetacie, alebo so sporadigkgetaciou (do 40%).

3.3.2 Skaly

3.3.2.1 Aredly skal (brala, skalné moria, sute @ po
3.3.2.1.1 Brala (k6d: 33211)
Aredly nerozpadnutého skalného podlozia, typiclyapritesy a pod.
3.3.2.1.2 Skalné moria a sute (kéd: 33212)

Aredly rozpadnutych skal, typicky skalné moriapgsgute a pod.
3.3.3 Aredly s nesuvislou vegét®u pokryvkou
Aredly s nesuvislou vegeéteou pokryvkou, v ramci ktorych vegetacia zabera 80 % plochy.
3.3.3.1 Nesuvisla vegetacia na pieskoch
(kéd: 33310)
Arealy pieskovych pokrovov s riedkou vegetaciou.

3.3.3.2 Nesuvisla vegetéacia na Strkoch (B3320)
Areadly riedkej vegetacie na Strkoch, najma Strkbviawiciach, Strkovych haldach a pod.
3.3.3.3 Nesuvisla vegetacia na odkrytej pode (kod: 33330)

Aredly riedkej vegetacie na odkrytej pode, ktoréakmdkryta v dosledku prirodnych procesov (zosuvy,
bahnotoky, pédna erézia a pod.).
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3.3.3.4 Nesuvisla vegetacia na skalach :(R8840)
Aredly riedkych xerotermnych krovin v krasovychmiaeh, na réznych skalnych formach, alebo
arealy riedkych alpinskych bylinnych formacii nalakh.

3.3.3.5 Nesuvisla vegetéacia na slaniskach
(kéd: 33350)
Areadly slanisk pokrytych riedkou halofytnou vegietac

3.3.4 Spéleniska
3.3.4.1 Spaleniska (kéd: 33410)

Aredly najma lesov, vresovisk a slatin po poZziardghpatria sem plochy sezénneho Vigvania
travy.

4 Zamokrené aredly

4.1 Vnutrozemské mokrade

4.1.1 Mciare

4.1.1.1 Sladkovodné ni@re s tstim (kod: 41110)
Aredly m@iarov s porastamirsstia (nad 80 %) a inej vodnej vegetacie, sezonebabermanentne
zaplavované vodou.

4.1.1.2 Sladkovodné nimre bezfstia (kéd: 41120)
Aredly maiarov bez porastovstia (pod 20 %) a inej vodnej vegetacie, sezonebapermanentne
zaplavované vodou.

4.1.2 RaSeliniska

4.1.2.1 Prirodné raSeliniska (k6d: 41210)
Aredly prirodnych raSelinisk bez znak@zby. M6zu obsahox¥aozptylené stromy a kry, ako aj vodné
plochy do rozlohy minimalneho arealu.

4.1.2.2 Raseliniskatazbou (k6d: 41220)
Aredly raSelinisk gazbou.

5 Vody
5.1 Vnuatrozemské vody
5.1.1 Vodné toky

5.1.1.1 Rieky a potoky (kéd: 51110)
Prirodzené vodné toky s minimalnou Sirkou 2 m
5.1.1.2 Kanaly (k6d: 51120)

Umelé vodné kanaly alebo regulované vodné tokynsmalnou Sirkou 2 m. Mapuju sa len plochy
pokryté vodou, plochy ich hradzi sa mapuju/aoidh fyziognémie.

5.1.2 Vodné plochy

5.1.2.1 Prirodzené vodné plochy (kéd: 53210
Aredly vodnych pléch prirodzeného pévodu
5.1.2.2 Umelé vodné plochy (kéd: 51220)

Aredly vodnych pléch vytvoredtdvekom.

Zhodnotenie priestorovej podrobnosti predkladanej nodifikacie metodiky CLC

Predkladana metodika bola porovnana s metodikou CLGirdvne (Feranec,t@hel 1999)
z hradiska jej priestorovej podrobnosti v oblasti higtikého katastralneho Uzemia Batizoviec
s plochou 36 kim Uzemie zachytava ztwae diverzifikovant krajinnt pokryvku od urbanizoyah a
industrializovanych zén mesta Svit a jeho blizkekolia cez vidiecku krajinu Batizoviec, kalamitou
zasiahnuté tatranské lesy, okolie rekrgah zariadeni v Novej Polianke az po vysokohotsiajinu
medzi Gerlachovskym Stitom a Kéistou (obr. 2 a 3). Klasifikacia krajinnej pokryvkyla vypracova-
na oboma metodikami na zéklade leteckych snimaka 2010.

Pre objektivne vykreslenie priestorovej podrobnosttodik, a teda aj ickasovej narénosti, uva-
dzame dvetiselné charakteristiky: priemerndzdu/hustotu hranic (totozné s indexmi MPE a ED,
McGarigal, 2002) a priemerny {set vertexov na 1 kf(tab. 1). V pripade porovnania tychto hodnét
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s hodnotami polygénov krajinnej pokryvky vytvoreriyinymi znamymi metodikami na podobne
zlozitych Uzemiach je mozné ziskaribliznG predstavu o n&tnosti predkladanej modifikacie. Obe
charakteristiky uvadzame taktieZz pre polygény vyeve predkladanou metodikou, rozdelenélpod
prislusnosti k triedam CLC druhej trovne (obr. 4).
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Obr. 2.Krajinna pokryvka historického katastralneho GzeBizoviec v roku 2010, klasifikovana
metodikou v mierke 1:10 000 a nésledne generalizayae Wely grafického zobrazenia.
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Obr. 3.Ukazka priestorovej a obsahovej podrobnosti map@varajinnej pokryvky predkladanou
metodikou s kddovym ozfemim arealov delimitovanych na 5. Grovni. Prikladgstskej krajiny (A),
krajiny okolia vidieckej obce (B), paohospodarsko — lesnej krajiny (C) a vysokohorskajry (D).

V historickom katastralnom Uzemi Batizoviec predsfavpouzitie modifikacie metodiky
v mierke 1:10 000 priblizne Stvor- az tp@sobné zvySenie podrobnosti a damsti spracovania
(tab. 1), oproti metodike pre mierku 1:50 000 (Re@ Q@ahel, 1999)¢o povaZzujeme za adekvatny
narast, ak zdladnime viaceré vyznamné spresnenia. Analyza hustotgxov potia jednotlivych tried
(obr. 4) poukazuje na z&r@é rozdiely v geometrickej zloZitosti polygénovantci tried,co Ciastane
odréza aj prirodzene zlozitejSiu geometriu niektbryypov krajinnej pokryvky v porovnani s inymi.
NajkompaktnejSie su z tohto pi@du polygény ornej pody (2.1), aj Vadom k tomu, Ze s v Gzemi
reprezentované len KeoploSnymi parcelami. Naopak, vyrazne najkomplikmejdiu geometriu maja
polygény tried obsahujicich liniové prvky — komudnie a vodné toky¢o zodpoveda @kavaniam
vyplyvajucim z definovania minimélnej Sirky tychtrealov 2 m. Relativne zlozité su aj polygony
triedy sidelnej (nedmohospodarskej) zelene (1.4), kde sa prejavujeopgaikym mapovanie ploch
sidelnej zelene (1.4.1.1, 1.4.1.3), ktoré su pdev@ zn&ne nekompaktné. Pri polygonoch sidelnej
zastavby (1.1) a heterogénnychl'pohospodarskych arealov (2.4) je zjavné, Ze d] k®&ju znane
verkd hustotu linii, odzrkduijucu rozliSovanie zastavby a zahrad v intravildmestota vertexov (a
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tedacasova nartnog’ vykredovania tychto hranic) je relativne nizSia. Naopalane zlozité ostava

vykred’ovanie hranic travnych porastov (2.3), ktoré pakitypickym arealom s nekompaktnymi
polygéonmi. V inych Gzemiach typicky zlozitd triedaovin (3.2) ma v zaujmovom Uzemi nizSie
hodnoty predovSetkym kvoli nadpriemernému zastapedikych pléch rabanisk.

Tab. 1. Porovnanie priestorovej podrobnosti metodiky Corirend Cover pre mierku 1:50 000
(Feranec, Qahel, 1999, ozn&né ako CLC 50) a metodiky opisanej v totiémku (oznéené ako
CLC 10).

spolu priemer na 1 knf nasobok podrobnosti
CLC 50 CLC 10 CLC50 CLC10 CLC 10/CLC 50
dizka hranic [km] 204 775 5,6 21,4 3,8
pocet vertexov 17923 84359 495 2326 4,7

I
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1
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(8]
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Obr. 4. Priemerna hustota hranic a bodov polygénov vygmgch predkladanou metodikou, rozliSena
pod’a prislusSnosti k triedam CLC druhej arovne.

Diskusia

Doteraz vypracované metodiky klasifikacie krajinngpkryvky na uUzemi Slovenska
rozliSujice 5. Grovie CLC, napriek nespornym prinosom v inych oblastjasdumo#uja naplint’
poziadavky vSetkych Stadii vyzadujlcich detailné poeanie krajinnej pokryvky. Metodika
Kopeckej (2006) doviuje ¢asto spracovalen omnoho menSie Gzemia, ako je z praktickych
doévodov potrebné, uvedeny postup je svojim priestpm rozliSenim blizky mapovaniu
biotopov (Stanova, Valachayi 2002). Nasledujuce prace Kopeckej a kol. (201214 a
Kopeckej a Rosinu (2014) pouzivaji vhodnejSie steng minimalny areal, no zameriavaji sa
predovSetkym na urbanizované oblasti. Okrem tohmjim pofatim detailizacie klasifikacie
obmedzujua moznosti hodnotenia zmien na konStatlealitativnej zmeny (napr. ,zahtigvanie
zastavby“),co m6ze by ziaduce v pripade niektorych Studii, v pripadechmje vSak preferovana
kvantitativha informacia o zmenach podielu jedngtth typov povrchu (napr. rozSirovanie
zastavanych pléch na uUkor zahradi sidelnej zelene). Preto povaZujeme definovanie
predkladanej metodiky s vySSie definovany®elom za prinosné. Chapeme ho ako rozSirenie
palety nastrojov, ktoré je mozné pri detailnom megrd krajinnej pokryvky poufzi

Pristup uprednostjici vymedzovanie polygénov krajinnej pokryvky gadpodobnosti typu
povrchu pred vyuzitim zeme sme zvolili z viacerych dovoddv) Pristup je blizky definicii
krajinnej pokryvky ako ,informacie o fyzickom stawebjektov zemského povrchu, tak ako su
vnimané a identifikované prostrednictvom vizualnydyziognomickych a morfologickych
znakov* (Di Gregorio, Jansen 2000; Comber et abDp3®), 2.) najlepSie vyhovuje potrebe
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klasifikacie krajinnej pokryvky vyléne na zaklade leteckych snimok a 3.) vymedzuje tplpc
ktoré maju relativne homogénnelké mnozstvo charakteristik zavislych od typu powchko
napriklad niektoré ekologické charakteristiky (sHupantropizacie a pod.), charakteristiky
nachylnosti na geomorfologické proces§i, rozne Uzitkové vlastnosti krajiny¢o zvySuje
interpret&nt hodnotu a pouzifeos’ takto klasifikovanych pléch.

Spominany pristup zaroireumoziuje udrza nizSi celkovy poet tried, ktory je vyhodny pri
Statistickom modelovani. Krajinna pokryvka do nedpravidla vstupuje ako subor nominéalnych
premennych, kde je kazda trieda reprezentovanajedhmarnou premennou, vyjadrujlcai sa
na danej ploche trieda nachadza, alebo nigk&ennozstvo tried v klasifikacii preto vedie k
pouzitiu vékého mnozstva premennyctio spdsobuje problémy so Statistickym spracovanim a
naslednou interpretaciou.

Zvolené hodnoty minimalneho arealu a minimalnejkgivychadzaju z analdgie s ti@u
(Heymann et al. 1994) a Stvrtou (Feranedal®el, 1999) Grokou CLC. Hodnoty doviuju
zachytt’ aj osamotené parcely pali mensSie haje v ramci okmovej krajiny, ktorych zachytenie
je cidlom tejto metodiky, vzfadom k danej mierke 1:10 000. ZardiveSak tato hodnota
nezaazuje spracovafa vykregovanim malych skupin krov na opustenych pasienkagh,
osamotenych pléch poli v intravilane obce. Objetdjyo ve’kosti st dobre identifikovateé na
leteckych snimkach, ktorych rozliSenie je spraviptairobnejSie ako 1 m. V pripade vybranych
liniovych prvkov krajinnej pokryvky — cestnej a ehinej siete a vodnych tokov — bola
zavedena vyrazne nizSia hodnota minimalnej Sirkypor& zn&ne zvySuje priestorovu
podrobnos, ateda agasovl narénos’ mapovania. Jedna sa vSak o triedy krajinnej pakyyv
ktorych povrch je zv&a silno kontrastny ku okolitému terénu, maji zasaddliSné ekologické
vlastnosti, mézu tvoti bariéru migracie organizmov a podobne. Preto pojeaie takéto
podrobné mapovanie za prinosné.

Z porovnania priestorovej podrobnosti predkladangtodiky so zauzivanou metodikou
(Feranec, @ahel 1999) vyplyva, Ze na danom Uzemi prechod zowepia v mierke 1:50 000 do
mierky 1:10 000 znamena 3,8-nasobné zahustenieichrad,7-nasobné navySenie mnozstva
vertexov, potrebnych na klasifikovanie krajinnejkppvky. Vzhradom k 5-nasobnému z&eniu
mierky preto povazujeme tento narast fémsti metodiky za adekvatny. PouZitie starSich Werz
tejto metodiky na klasifikaciu krajinnej pokryvkyanpodklade historickych leteckych snimok
bolo testované v k.u. Batizovce, Detva, Malachowdkonice, Suchd hora, Lietavskd Svinna -
Babkov a Hrabogik. Aplikacie metodiky potvrdili jej dobrd pouziteos’ v tychto Uzemiach,
pricom okiasné nedostatky boli zapracované do jej finalnedam.

Zaver

Navrh modifikacie metodiky CORINE Land Cover pre poaanie krajinnej pokryvky a jej
zmien v mierke 1:10 000 na Slovensku bol vypracgvanci€om dosiahnutia priestorovej
podrobnosti, vyvazenej Z'adiska dostattnej detailnosti mapovania &sovej nardnosti
spracovania, a zaroite umoznenia efektivnej klasifikacie krajinnej pokkyv na zaklade
historickych leteckych snimok, ako aj néaslednéhatistického spracovania. Porovnanie
priestorovej podrobnosti metodiky s metodikou Feema @ahela pre mierku 1:50 000 (1999)
ukazalo prijaténé Stvor- az pénasobné zvySenie namosti. Aplikdcie metodiky v pracach
predchadzajucich tomut@&lanku potvrdili jej pouZiténos’ pre delimitaciu tried krajinnej
pokryvky na zéklade sésnych aj historickych leteckych snimok. Preto goyame tdto
metodiku za vhodn( alternativu k doteraz publikoranmetodikam detailného mapovania
krajinnej pokryvky, ktord mozZe ndjssvoje uplatnenie najma v pracach, vyuzivajicichpyna
krajinnej pokryvky ako reprezentaciu rbéznych enwmimentalnych vlastnosti krajiny,
vztiahnuténych k typu jej povrchu.
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The proposal of the modification of the CORINE LandCover nomenclature for the
purpose of historical land cover change mapping ithe territory of Slovakia in the
scale 1:10 000 - case study of historical cadastralea of Batizovce

Michal DRUGA, Vladimir FALTAN, Maria HERICHOVA

Summary: Many studies using land cover mapping in Slovdgiad to require detailization of a
spatial resolution recently. Simultaneously, assesst of land cover and its change using an
analysis of historical aerial images and use of dacover data in statistical modelling are
becoming important, what implies specific needs tfoe definition of the land cover classes.
Recent works on the land cover topic use detaileinenclatures, which, despite their
significant improvements, do not fully meet theseeds. A differentiation criterion for
delimitation of classes is often defined rathertbg typical structure, than by the surface type
and land use information is used as the differamiacriterion often, as well

The paper presents a nomenclature, which attemptéulfil these goals: 1.) Its spatial
resolution allows to delimit relatively homogenopstches even in fragmented rural landscape
of Slovakia, but it is not too complex to restribe processing of areas with the size of an
average cadastral unit. 2.) The definition of clessallows an effective classification on the
basis of recent and historical aerial images, anjitBe definition fulfils the requirements of the
land cover information use in statistical modellinghe surface type is preferred as the
differentiation criterion and spatial resolution idefined by a minimal mapping unit area 0.1
ha, minimal area of change 2 a and minimal width rh0 Exclusion is made for polygons of
linear elements with high contrast — water couraesl road and rail networks — which has got
minimal width 2 m and minimal lenght 50 m.

Applicability of this spatial resolution is assedsi@ the model area of historical cadastral
unit of Batizovce by the comparison of an edge idgrad a density of vertices of land cover
maps made by 1.) a widely used nomenclature byrfeeraand @ahel (1999) for a scale 1:50
000 and 2.) the presented nomenclature for a sdal® 000 (obr. 2 and 3). The assessment
reveals 4 — 5 x multiplication of the spatial resbn (and therefore potential time
consumption), which is considered to be adequatmsidering the change of scale and
significant improvements in detailization (tab. The nomenclature was succesfully applied in
studies of several municipalities in Slovakia (of). to test its applicability and the minor
modifications were incorporated into its final vers. It has a potential for application in
works, which use land cover information as a préasyvarious environmental attributes of the
landscape, which depend on the type of its surface.
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Fig. 1. The situation of areas, which were used for testihthe presented nomenclature before
its finalization.

Fig. 2. The land cover of historical cadastral unit of Bavce in the year 2010,classified by the
presented nomenclature in the scale 1:10 000 (armbssquently generalized for the purpose of
graphical representation)

Fig. 3. Examples of spatial and contentual resolutionihsf mapping using presented nomencla-
ture with codes of areas on itd'8evel: (A) urban landscape, (B) surroundings ofuaal set-
tlement, (C) agricultural — forestry landscape afi?) mountain landscape.

Fig. 4. Edge density and density of vertices of land cauwaps made by presented nomencla-
ture, classified by the second level of CLC.

Tab. 1.A comparison of spatial resolution of CLC for aakr1:50 000 (Feranec, @hel, 1999,
marked as CLC 50), and presented nomenclature (ethas CLC 10).
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