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Abstract: Migration is not a simple process however its caRjty is a result of different phenome-
na. Migration is becoming an increasingly importdattor in the development of population, with
continuously decreasing figures of natural growtie increase in migration becomes gradually an
important component of total population growth. Quoal is to analyze the migratory population
movements in the PreSov self-governing region. fidgson is for longer time specific in long-term
lowest migration balance rates.
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Uvod

.VSeobecne migracia odraza Uzemné rozdiely v sogial a ekonomickych podmienkach Zivota
rudi (Pavlik, Kutera et al., 1999). Migracia obyvéstva je predmetom zaujmu mnohych vednych
odborov. Nejde o vysostne geograficky pojem baddmai jeho priestorovy aspekt tomu nasugd.

Migracia obyvatéstva patri k doélezitym procesom, ktoré vyvolavajineny v socialno-
geografickych, ekonomickych, sociadlnych a demogksfth Struktdrach. Je &itym komponentom
procesu urbanizacie a Gzemnej koncentracie obfstate je sprievodnym procesatfasti profesional-
nych a socialne triednych zmien, ovpiywe podmienky demografickej reprodukcie selektivinomsg-
rantov poda pohlavia, veku, rodinného stavu. Sama o sebetenpvysledkom komplexnych pod-
mienenosti zivotd'udi (Pavlik, 1986). Siasne otvara mnozstvo diskusii na poli ekonomickom
sociologickom a v neposlednom rade aj geografickérnsitasnej etape popuaého vyvoja sa mig-
rané toky stavaju najvyznamnejSou zloZzkou popngg dynamiky (Bezak, 2006) ako vysledok zmien
druhého demografického prechodu (Caselli, Valliynseh, 2006). Prave realita poklesu prirodzeného
prirastku vyvolava diskusiu o tom, Ze v blizkej bodosti méze kynahradeny imigraciou (Jackson,
2001, Burcin, Drbohlav, Ktera, 2007).

Ciel’ a metody

Centrom nasho zaujmu sa stava prave vnatorna riagrpzmeny trvalého bydliska v ramci Sloven-
ska. Pget obyvatéov, ktori menia svoje trvalé bydlisko v ramci SRpsdaybuje na Grovni okolo 90 tisic
0s6b r@ne. Jukova (2008) hovori o gasnej intenzite vnutornej migracii ako o nizkejei’knepatrne
vySSej ako v druhej polovici 90. rokov.

Nasim ci€om je analyza migtaych pohybov obyvatstva PreSovského kraja. Tento kraj dlhodobo
zaznamenava Specifikd v mignmm spravani ako kraj s dlhodobo najnizSou hodnotigmatného salda.
Svoju pozornas sme upriamili na vnatornd migraciu, identifikachigratnych trendov wasovom rade
1996 — 2010 a postavenie PreSovského kraja v r8RciAnalyza a hodnotenie objemu, salda a smeru
migrécie a ich zmien sa uskadtdla na drovni okresov kraja. Obdobie rokov 1998020 sme rozdelili na
5 trojratnych etép.

V ramci tejto analyzy sme vyuZzili nasledujice ukaatele: Objem migracieg(hrubd migréacia, brutto
migrécia), ktory je sumou os6b (emigrovanych aimignych), ktoré sa na migracii &astujd v istom
regione Migracné saldo(¢ista migracia, netto migracia) ako rozdiel imignayeh a emigrovanych. PoKia
nadobuda kladné hodnoty, hovorime o migoan zisku, naopak pri zapornych hodnotach o rgrn
Ubytku. Zo zlozenych ukazovditer sme vyuZiliintenzitu migraného saldaktoré vyjadruje podiel mig-
ratného salda a stredného stavu obyisit@ za vymedzené obdobie vynasobeny konStantod (2.

Ale najmaefektivnosg migréacie ktora je podielom migtmého salda a objemu migracie, prenasobenym
konStantou 100 (%). Vyhodou tohto ukazoVatg¢e, Zze dava do pomeru migné bilanciu regionu

s patom osdb, ktoré sa na nej priama@asiuji. Méze nadobudahodnoty od —100% (Uplne nevybalan-
covana, nastava len emigracia) do 100% (Uplne mdambovana, nastava len imigracia). V pripade hod-
noty O je migracia v regione vybalansovana&gb@migrovanych je rovnaky akodeh imigrovanych.
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Teoretické vychodiska

Proces migracie pdd Jutovej (2002) definujeme ako pohyb cez hranice adstigiivnej jednot-
ky, pri ktorom dochadza k trvalej zmene pobytu gsab zahranti sa pod pojmom migracia rozumie
hlavne zahragha migracia, v SR naopak vnutorna migracia, tedasédieovanie v ramci vymedzené-
ho Uzemia a oziaje sa aj akot®hovanie. Z tohto dévodu nebudedelej rozliSov& medzi terminmi
migracia a &ahovanie, budeme ich povazdwa ekvivalentné.

Migracia nie je proces jednoduchy, ale svojou kaxrpbsou je vysledkom réznych javov, ktoré
patria do pdsobnosti vedeckych odborov ako geagrakondmia, socioldgia a inych, na ktory navyse
vplyva jeho vyvoj v minulosti. V ramci migracie piisia na obyvafistvo dva druhy faktorov. Prvym
su tzv. push faktoryize faktory ktoré "vytldaju" obyvatéstvo. Su to spravidla negativne vplyvy ako
nizka Zivotna Urovg nedostatok pracovnych prilezitosti, vysoké ziéatdklady a iné. Druhym su tzv.
pull faktory, cize tie, ktoré obyvatstvo "pri‘ahuji” (Lee, 1969, Jansen, 1970).

Na Slovensku maju push a pull faktory predovSetiefmnomicky alebo socialny charakter. Dife-
renciacia regiénov vzrastla najma po roku 1989edrpva az dodnes. Za trade rozvinuty region, v
ktorom pdsobi viké mnozstvo pull faktorov sa povazuje region hldnménesta Bratislava a jeho
zazemia. Naopak za podrozvinuté sa povazuju mdnginggiony Vychodného Slovenska (s vynim-
kou mesta Kosice), predovsetkym vSak PreSovsky kiajoj vnutornej migracie reflektuje tieto roz-
diely a ich zmeny vase.

Migra €éna situacia Slovenska a pozicia PreSovského kraja

Migra¢na situacia Slovenska medzi rokmi 1996 a 2010adiska objemu vnatornej migracie sa
velmi vyrazne nezmenila. Objem vnutornej migracie sialéz 80 188 migréacii v roku 1996 na 87 877
v roku 2010,¢o predstavuje néarast o 9,59 %. Priemern&apcledovanych 15 rokov zaznamenéava
rokov 1999 — 2001 a to 235 74& je priblizne 78 581 migracii &ae, naopak najviac vnutornych
migracii bolo medzi rokmi 2005 — 2007 a to 268 392 89 464 migrécii e (Graf 1).
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Graf 1. Priemerny r@ny objem vnutornej migracie SR (1996-2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatea v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

Napriek pomerne vyraznym zmenam v objeme vnatommgjacie SR ostala jej Struktira glad
smeru zachovanda. Najvyssi podiel tvoria migraadvee do obce v ramci jedného okresu, ktoré tvoria
priemerne za 1 rok 45,6 %, po nej nasleduju migraciokresu do okresu v ramci jedného kraja
s 30,7 % a najnizsi podiel tvoria medzikrajské dig, a to 23,7 %.
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Najvyssi objem medzikrajskej migracie zaznamenalaasiatku analyzovaného obdobia Brati-
slavsky kraj. Paiom nasleduju kraje Trnavsky a Nitriansky, ktorydfjesn medzikrajskej migracie
je ve’mi podobny, av$ak Trnavsky kraj dosahoval v kazadmobi vy3sie hodnotyalej nasleduju
kraje Treriansky, Banskobystricky, PreSovsky a KoSicky, ktai@sahuju op@ ve’'mi podobné
objemy, prtom vSak okrem obdobia 1996 — 1998 dosahuje namilisidnoty Tre#iansky kraj
a poradie zvysSnych troch krajov padvekosti objemu bolo premenlivé. V poslednom obdobi
skej migracie dosahuje Zilinsky kraj, ktory sa v3akoslednych dvoch obdobiach pribliZil k hod-
notam objemu medzikrajskej migracie Téanskeho kraja.

Objem medzikrajskej migracie sa najvyraznejSie aineBratislavskom kraji, v ktorom vzrastol
medzi obdobim 1996 — 1998, kedy bolo 20 752 migr@oény priemer 6 917 migracii) a obdobim
2008 — 2010, kedy ich bolo 28 020 {ny priemer 9 340), o 35,02 %. Priemerny koeficiegtu
medzi obdobiami bol v Bratislavskom kraji 1,078.dgak najstabilnejsi vyvoj objemu medzikraj-
skej migracie mal Tretfiansky kraj. Okrem Trefianskeho a Nitrianskeho kraja zaznamenali vSetky
ostatné kraje narast objemu medzikrajskej migré@Giaf 2).
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Graf 2. Objem medzikrajskej migracie krajoch SR (1996 £020
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvVatea v Slovenskej republike v roku 1996 — 2010

Ak sledujeme bilanciu migracie, tak potom moznoj&r&lovenska rozdelido dvoch skupin.
Prvu tvoria 3 kraje na zapadného Slovenska: BeatsHly, Trnavsky, Nitriansky, ktoré maju pozi-
tivne migr&né saldo. Do druhej skupiny patri zvySnych 5 kragomepriaznivou bilanciou a teda
s migr&nymi stratami obyvafistva. NajvySSi narast mighaych ziskov zaznamenal Bratislavsky
kraj, v ktorom tieto zisky vzrastli z hodnoty 22@dny priemer 75) v obdobi 1996 — 1998 na hod-
notu 9200 (rény priemer 3067) v obdobi 2008 — 2010. Tento nay ppeh’ad aZ neprirodzene
vysoky nérast je spdsobeny vyraznym poklesom miigfho salda v rokoch 1997 a 1998, ktory
skreduje vysledok. Migrané zisky v skuténosti nevzrastli medzi rokmi 1996 az 2010 5,9-nasob
NajnizSie hodnoty migimého salda dosahuje PreSovsky kraj, ktory je ¢redilbytkovou obla®u.
Migragny Ubytok vyrazne narastal po celé sledované oledabil 625 (rény priemer -542) v pr-
vom obdobi 1996 — 1998 na -4 216&mg priemer -1 405) v poslednom obdobi 2008 — 2@Hu-
jimavé je, Ze sa tomu dialo aj napriek pomerne jrateene objemu medzikrajskej migracie (Graf
3). Priinou je zmena pomeru medzi imigrantmi (I) a emignan(E) v prospech emigrantov. Od
roku 1996 dosahuje PreSovsky kraj najvyssi podisfahovanych z objemu medzikrajskej migracie
zo vSetkych krajov Slovenska.
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__ Graf 3. Priemerné réné migrané saldo krajov SR (1996 — 2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatea v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

Od roku 1999 dosahuje PreSovsky kraj aj druhé s&jeyabsoliutne getnosti vygahovanych
a v rokoch 2009 a 2010 uz najvySSie absolutnetposti vysahovanych. NajvySSie hodnoty dto
vystahovanych v rokoch 1999 az 2008 dosahuje Bratisjakrsl§. Tvrdenie Mladeka et al. (2006), ze
popul&ne silné regiény s vySSou Ui prirodzenej reprodukcie na severe a vychodeeBkka
predstavovali zdrojové oblasti a charakterizoveh vyrazné migréné straty sa dotyka sice vyvoju
migrainej situacie v 70. rokoch, avSak na zéklade nasalyay mdzeme tvrdi Ze tieto marginalne
oblasti su ndalej migra&ne stratové.

Pri hodnoteni intenzity migéaého salda a naslednom vymedzeni ndigeaziskovych a stratovych
krajov treba bra do Gvahy aj to, Ze migéaé saldo tvori redlne len maly podiel z objemu &xgg.
Pasas analyzovaného obdobia rokov 1996 — 2010 maloaimg saldo najvyssi podiel z objemu mig-
racie v PreSovskom kraji (23,9 % z objemu medzgkejj migracie) a najmensi podiel tvorilo v Nit-
rianskom kraji (6,53 % z objemu medzikrajskej maed Intenzita migréného salda mala v PreSov-
skom kraji vo vSetkych piatich obdobiach najniZ8@linoty. To potvrdzuje, Ze je krajom s n&gién
migraénym Ubytkom aj napriek tomu, Ze niektoré kraje dbbiv réznych rokoch vysSie absolltne
hodnoty pétu vys'ahovanych. Jeho vyvojovy trend je vSak stabilnyysimkou vyrazného poklesu
v obdobi 2002 — 2004. Zaravesak treba uvie’s Zze pokid sa nezmeni vyvojovy trend intenzity mig-
rainého salda Banskobystrického kraja, ktoryatar obdobi 2002 — 2004, je moznéakava, Ze sa
stane v budicnosti krajom s jeho najnizSou hodnotou

Efektivnog migracie méa podobny vyvojovy trend ako intenzitgnatného salda. Kladné, resp. za-
porné hodnoty efektivnosti dosahuju kraje v rovichkgbdobiach ako ich dosahovali ich intenzity mig-
ratného salda. Vyraznd zmena nastala v "blizkossh.rpodobnosti hodn6t efektivnosti migracie jednot-
livych krajov, &o spdsobuje objem medzikrajskej migracie, ktorédnptlivych krajoch nastala. V prvom
obdobi je varigné rozpatie efektivnosti migracie krajov SR 25,34p¥om najvysSiu hodnotu dosahuje
Trnavsky kraj (12,32 %), ptom nasleduje Nitriansky kraj (9,26 %), najnizSidhotu dosahuje PreSov-
sky kraj (-13,02 %). V poslednom obdobi 2008 — 26&8ahuje hodnotu nad 30 % len Bratislavsky kraj
(32,83 %), Trnavsky kraj sa blizi k hodnote 20 %,2B), ktor( uz raz prekonala v obdobi 2002 — 2004.
PreSovsky kraj dosahuje najnizSiu hodnotu (-29,81K6ra je vyrazne vzdialené od ostatnych krajpv s
zapornou hodnotou efektivnosti migracie. Podobreevagripade intenzity migéaého salda ma PreSov-
sky kraj najneefektivnejSiu migraciu uz od roku 8 @0zarova ma stale klesajlicu tendenciu. Bratislavsky
kraj dosahuje najefektivnejSiu migraciu az od rak05, kedy definitivne prebehol Trnavsky kraj. Kajs
bilneji vyvoj, v stvislosti s vyvojom objemu migié a migraného salda, efektivnosti migracie ma Zilin-
sky kraj. Na zaklade tychto poznatkov mdzeme payetaPreSovsky kraj je pre obyvitvo z adiska
migracie najmenej atraktivny a tato pozicia s#atej prehlbuje.
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Obrazok 1: Hlavné medzikrajské migracné toky (1996 - 2010)

Ro¢né priemery v obdobiach

1996 - 1998
1999 - 2001
2002 - 2004
2005 - 2007

2008 - 2010
Velkost migraénych tokov

<1500 - 2 000)

9 <1000 - 1 500
-
-5

)
<750 -1 000)
<500 - 750)

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatel'stva v Slovenskej republike v rokoch 1996 - 2010
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Pod'a Bezaka (2005) je jednou z charakteristickyithpriestorovej Struktlry migtaych systémov
"kanalov". Interregionalne migtaé toky nie su rozlozené rovnomerne medzi vSetkgnéalvojice vy-
chodiskovych a ci®vych regiénov. Toky vychadzajluce z jednotlivyclgiémov smeruju spravidla do
ohranteného potu cig’ovych regidnov a naopak, toky prichadzajuce dogéiych regiénov pochadza-
ju spravidla z obmedzenéhogw vychodiskovych regidnov. Tato vlastigeiestorovej Struktlry interre-
gionalnych migracii je v literatire znadma pod ndmvpriestorova koncentracia migretho systému.
Patas hodnotenych rokov 1996 az 2010 vidime jasnletesid presunu obyvd&tva do zapadneépsti
nasej krajiny, predovSetkym do okolia Bratislavskéinaja, ¢co potvrdzuje aj vyvojovy trend intenzity
migraéného salda a efektivnosti migracie krajov SR. Padaddko Jutova (2010) budeme za hlavné me-
dzikrajské migrané toky (Obr. 1) povazovate, ktoré smeruju z jedného kraja do druhého ravea
v smere ktorych nastane priemern&ne500 a viac migracii. V prvom obdobi 1996 — 198frovali do
Bratislavského kraja len tri hlavné migng toky. NajvaSi z nich smeroval z Trnavského kraja, oo
nasledoval tok z Nitrianskeho kraja a o malo mbo§k Treianskeho kraja. V obdobi 2002 — 2004 sa k
nim pridali migr&né toky z Banskobystrického, Zilinského a Presdvskéraja. Tok z Kosického do
Bratislavského kraja prektib hranicu 500 gahovani réne az v obdobi 2005 — 2007. V tomto obdobi tiez
prekraili hranicu 750 gahovani toky z Nitrianskeho a Tkganskeho kraja. V poslednom obdobi 2008 —
2010 prekrgovali hranicu 750 tahovani réne vSetky hlavné toky smerujice do Bratislavskétagak s
vynimkou toku z KoSického kraja. Vyrazna obojstr@rvymena obyvatstva prebieha medzi Bratislav-
skym a Trnavskym krajom, gom toky smerujuce z Bratislavského kraja do Trnékskdosahovali gas
celého 15 réného obdobia najvySSie hodnoty. Vyraznou zmenodlgpreymena obyvakstva medzi
Bratislavskym a Nitrianskym krajom, kedy v obdoBB& — 1998 bol Wi tok z Bratislavského kraja do
Nitrianskeho, v obdobiach 1999 — 2001 a 2002 — 2@04ch objem priblizne rovnaky a od obdobia 2005
— 2007 mal tok smerujuci do Bratislavského krajeazie vySSi objem. Medzi Nitrianskym a Trnavskym
krajom je vymena obyvdistva stabilna ptas celého sledovaného obdobia, neptelgahranicu 750
stahovani réne. M6zZzeme suhlass Jutovou (2010), Ze migtaa situacia na vychodnom Slovensku je
Specificka v tom zmysle, Ze tento regién bol v phvlvoch obdobiach mighae akoby uzavrety a pre oba
kraje — PreSovsky a KoSicky - je charakteristickdjemna vymena obyvdwva. Ich migrané toky dosa-
huja jedny z najvySSich hodnét. Toky smerujlce eSBvského kraja do KoSického dosahovali v prvych
Styroch obdobiach druhé najvysSie hodnoty v ramalgj SR, v poslednom obdobi tretie najvysSie, a ted
vo vzajomnej bilancii medzi PreSovskym a KoSickyrajém je PreSovsky kraj mighae stratovy.

Migra éné trendy obyvatd’stva okresov PreSovského kraja

Napriek tomu, Ze PreSovsky kraj ma svoju pomerabilstll poziciu v rdmci vnatornej migracie
SR, mbézeme na urovni okresov pozompaiestorové diferenciacie v tomto na prvy path homo-
génnom Uzemi. Ret vnuatrokrajskych migracii bol medzi rokmi 19962610 110 195, p¢om
najviac ich nastalo v obdobi rokov 2002 — 2004 &3) a najmenej v obdobi 1996 — 1998 (20
782). V Struktire vnutornej migracie okresov Presk@ho kraja mdZzeme vidigendenciu znizova-
nia podielu migracii z okresu do okresu. Migracielbze do obce tvorili vo vnutrokrajskej migracii
medzi rokmi 1996 a 2010 s hodnotou 75 440 migré8ij#6 % (Graf 4). NajvySSi pet tohto typu
migracie nastal v obdobi rokov 2002 — 2004 (15 &igracii) a najmenej v obdobi 1996 — 1998
(13 731 migracii). Najviactahovani z obce do obce v ramci jedného okresu lpastadzi rokmi
1996 — 2010 v okrese PreSov (16 405 migracii), ok nasledovali okresy Poprad (9 997),
Vranov nad Topou (8 384) a Bardejov (7 191). Tieto okresy tiezrneamenavaju vyrazne vyssi
podiel migracii z obce do obce na celkovej vnutpmigracii okresu (napr. okres PreSov 75,97 %,
Vranov nad Topou az 77,31 %) ako je priemer za cely kmjmdze by znakom toho, Ze obyvdte
stvo nema tendenciu odchadzatychto regionov. Najmenej migracii tohto typustedo v okresoch
Medzilaborce (1116) a Stropkov (1591), v ktorychtte typ migracii tvori len 47,35%, resp.
50,93 % z celkovej vnatornej migracie. NajvySSiesbjmigracii z okresu do okresu nastal v obdobi
rokov 2005 — 2007 (7 107) a najmenej v nasledujuoboobi 2008 — 2010 (6 726). Najvyssi objem
mali okresy PreSov (11 978), Poprad (8 016) a Keakné&/ 512), najmenej okresy Leta (2180),
Medzilaborce (2390) a Stropkov (2860).
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Graf 4. Objem a Struktura vnutornej migracie PreSovsketagek(1996 - 2010)
Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatea v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

DblezitejSie ako objem migracie je migre saldo okresov, ktoré nam do istej miery pondkan
o atraktivnosti daného okresu. NajvySSie migéazisky mal za hodnotenych 15 rokov okres PreSov,
ktory najmé aka svojej Ulohe centra celého kraja je migeaatraktivnym regionom s hodnotou
migratného salda 1600. Pitom nasledovali okresy Kezmarok (1 070), Lé&vd310) a Vranov nad
Toplou (275). Okrem tychto Styroch okresov nemali Z&admé kladné hodnoty migiaého salda.
Zaujimava je pozicia okresu Poprad ako niigeanajviac (v absolttnych hodnotach) stratovéh@reg
nu s hodnotou migéaého salda -792. Ako mighae vysoko stratové sa javia aj okresy Stawhowia
(-688), Svidnik (-476) a Snina (-375). (Tab. 1).

Tab. 1.Migracné saldo okresov PreSovského kraja (1996 - 2010)

saldo |
Okres
1996-1998 1999-2001] 2002-2004 2005-2007 2008-2010

Bardejov -25 -122 -24 -147 16
Humenné -124 -35 6 -57 -98
Kezmarok 100 196 316 293 165
Levoca 44 28 2 120 116
Medzilaborce -81 -49 -55 1 92
Poprad -32 -139 -227 -293 -101
PreSov 327 399 287 394 193
Sabinov -117 -110 42 -3 176
Snina -7 -49 -72 -139 -108
Staral’ubowia -47 -215 -118 -85 -223
Stropkov -97 150 -117 -49 -93
Svidnik -79 -92 -126 -88 -91
Vranov n. Tofiou 142 38 86 53 -44

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatea v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010
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Tab. 2.Efektivnog migracie okresov PreSovského kraja - vnutrokrajdos - 2010)

Okres Efektivnos’ migracie (%)

1096 -1998] 1999 - 2001 2002 - 2004 2005 - 2007  2CWALO
Bardejov -2,55 -12,53 -2,45 -13,14 1,57
Humenné -10,60 -3,05 0,53 -4,58 -9,35
Kezmarok 6,08 13,07 20,93 19,55 12,14
Levada 11,34 6,57 0,53 25,64 22,31
Medzilaborce -15,61 -9,90 -12,42 0,21 19,74
Poprad -1,96 -8,93 -14,00 -17,94 -6,41
PreSov 14,19 17,77 11,35 15,56 8,15
Sabinov -9,09 -9,24 3,32 -0,24 14,84
Snina -0,94 -7,79 -11,73 -21,35 -18,95
Staralubowia -5,51 -25,32 -14,11 -10,04 -28,41
Stropkov -18,217 20,33 -21,47 -9,40 -17,71
Svidnik -7,99 -8,83 -12,68 -9,02 -9,33
Vranov nad Topou 13,89 3,71 7,89 5,31 -4,15

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatea v Slovenskej republike v roku 1996 - 2010

Hodnoty efektivnosti migracie st v prvom rade 2éwisl migr&nej bilancie daného okresu, avSak vyply-
vaju z¢isto migr&nych suvislosti bez vplyvu popufeej veékosti okresov (Tab. 2). Z toho dévodu mal
v obdobi 1996 — 1998 najmenej efektivnu migraciesiStropkov (-18,27 %), potom okresy Medzilaborce
(-15,61 %) a Humenné (-10,60 %). NajefektivnejSigraciu dosiahol okres PreSov (14,19 %)ipm ok-
resy Vranov nad Tdpu (13,89 %), Levia (11,34 %) a Kezmarok (6,08 %). M&Zeme sletlodaast rozdie-
lu efektivnosti migracie migéae ziskovych a stratovych okresov. V obdobi rokd@®— 2010 mali najefek-
tivnejSiu migréciu okresy Leva (22,31 %) a Medzilaborce (19,74 %). V dbsledibistého objemu migra-
cie, ale narastom podielu emigrovanych méa okresoRefektivnog migracie len na Grovni 8,15 %. Najmenej
efektivnu migréciu maju okresy Stdiabowia (-28,41 %), Snina (-18,95 %) a Stropkov (-17,71 %

Na rozdiel od migréacie medzikrajskej, v ktorej Asatkoncentracia hlavnych migrgch tokov do Brati-
slavského kraja, smery hlavnych miggigch tokov v PreSovskom kraji maji skor charakteanania vzajom-
nych migr&nych vazieb medzi dvojicami okresov. Za hlavné aiigé toky medzi okresmi povaZzujeme tie,
v smere ktorych nastaneire aspt 50 premiestneni obyvéites. Na rozdiel od hlavnych migfaych tokov
medzi krajmi SR, ktorych et a objem stupal a behom hodnotenych 15 rokomsatgchto tokov presuval
na zépadné Slovensko, v pripade hlavnych #mgrdn tokov dochédzalo naopak k znizovaniu ickitypo
a zachovéavaniu pomerne nizkeho objemu a pévodmjetos. NajvéSia vymena obyvafev nastala medzi
dvojicami okresov KeZzmarok-Poprad a PreSov-Sabidefk& vymena obyvalev nastava aj medzi okresmi
PreSov a Vranov nad Thyu. Za tradine siiné migréné toky mdzeme povazdiaj tok v smere z okresu
Bardejov do okresu PreSov a v smere z okresu 8pio&resu Humenné (Obr. 2).

Zaver

PreSovsky kraj ma z ptédu migracie Specifickll poziciu medzi krajmi SR.ddzroku 1996 sa prezentu-
je ako migréne najmenej atraktivny region a tato jeho poziaiaaalej prehlbuje. To sa prejavuje najma
vyraznym narastom migtaého Ubytku PreSovského kraja medzi jednotlivyndafiiami, pri mierne rasta-
com objeme migracie. Zo zvySnych krajov je mu vittoryvojom trende najviac podobny Banskobystricky
kraj. NajatraktivnejSim priestorom, do ktorého sijiemigrainé toky v séasnosti, je Bratislavsky kraj. Piad
JURCOVEJ (2010) je to logicky ddsledok toho, Ze Bratisky kraj je hospodarsky najvyspelejgaa’ou
nadej krajiny s regionalnym HDP na obyVate parite kipnej sily na drovni 148,7 % EU (EU GO 2).

Z poHadu vzajomnych migtaych tokov je PreSovsky kraj spaty predovSetkymosSiékym krajom. Do
obdobia 2002 — 2004 mdzeme z tohfadiska vidi€ zna&nl izolovanos krajov vychodného Slovenska.
Priemerna réna vymena obyvalstva medzi touto dvojicou krajov presahuje&gscelého obdobia rokov
1996 - 2010 hodnotu 2000 migrécii. Od obdobia 260004 presahuju priemerné&mé migr&né toky
smerujlce z PreSovského do Bratislavského krajador&00 (v obdobi 2008 - 2010 aj hranicu 750 naigia
nad’alej vSak zostavaju len druhotnym migmgm tokom.
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Obrazok 2: Hlavné migra¢né toky medzi okresmi PreSovského kraja (1996 - 2010)

Ro¢né priemery v obdobiach

1996 - 1998
1999 - 2001
2002 - 2004
2005 - 2007
Velkost’ migraénych tokov
<200 - 250)
<150 - 200) 2008 - 2010

<100 - 150)

<75 -100)
<50 - 75)

A

Zdroj: SU SR (1997 - 2011), Pohyb obyvatel'stva v Slovenskej republike v rokoch 1996 - 2010
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Co sa vnutrokrajskej migéaej situacie tyka, tak vo v3etkych okresoch prejiamnigracie z obce
do obce a ich podiel dalej stipa. ZarovevSak klesa objem vnutornej migracie v hraniciacijek
Na zaklade smerovania migrantov mdézemelenit’ tri oblasti so silnou migimou previazana®u.
Prvou je oblas okresov Kezmarok a Poprad, v ktorom mégram centrom je okres Kezmarok. Druhd
oblag’ tvoria okresy PreSov, (ktora je jej centrom) SakirBardejov a Vranov nad Toqu. Po celych
15 rokov smeruju z PreSova vyznamnejSie toky deskiSabinov, v obdobi 1996 — 1998 smerovali aj
do okresu Bardejov a od obdobia 2002 — 2004 smaijujd okresu Vranov nad Ttau. Okres PreSov
vSak straca svoju poziciu centra regionu najma ztahu k okresu Sabinov, ktory je v poslednych
rokoch migr&ne ziskovy z ich vzajomnej vymeny obyigttva. Stabilny je aj migtay tok smerujuci
z okresu Snina do okresu Humenné, ktorého intemsddva po celé 15 ¢oé priblizne rovnaka a
mbzeme tieto dva okresy povazéwa tretiu migréne spatu obla’s Migracné toky ostatnych okresov
podliehaji zn&nym vykyvom.
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Migration Trends in the Population of the PreSov Si¥-Governing Region
Arnold KAKAS, Marcela KACEROVA

Summary: Region has a specific position of migration amoegions of Slovakia. Since 1996 it has
been profiled as the least attractive region in raigpn and this position is likely to change inutg.

This position proves a significant increase in ratgpn loss balance of PreSov region between two
periods while there is an increasing volume mignatitn terms of mutual migration flows there are
mainly linked the PreSov and KoSice self-governiagions. By 2004, we can see considerable isola-
tion of these two regions in eastern Slovakia. Wexage annual population exchange between these
regions is at the value of 2000 in 1996 - 2010.
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Considering internal migration trends we can see thaall districts there dominated migration
from municipality to municipality, and the sharesafch migration trend continues to rise. However,
the volume of internal migration in the border regidecreases. Based on the direction of migrants we
can allocate three areas with strong migration ictmnection. The first is the area of the Kezmarok
and Poprad districts, from which a center of migoatiis the Kezmarok district. The second area
consists of PreSov district, which also a centemmgratory region, Sabinov Bardejov and Vranov
districts. PreSov districts is beginning to losg ftosition as the center of the region particulary
relation to the Sabinov district, which is recentipfiting migration flows from a mutual exchange of
population between these two districts. The size igfation flow from Snina district to Humenné
district which remain stable for more than 15. Wa cansider these two districts as a third migration
region. Migration flows from and to other distriase subject to considerable fluctuations.
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