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Abstract: The goal of this research was mapping of Iirle fo'rmrstvof non-forest woody vegetation
(NFWV) in agricultural landscape (model area of agje Zibritov, Stiavnické vrchy) — lines of trees
(alley) and the evaluation of their nature protegti landscape ecological and biological significanc
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Uvod

Pre posudenie gasného ekologického (resp. zdravotného) stavurkraja vyuZzivaju prevazne
zlozky prvotnej a druhotnej krajinnej Struktiryokich s@éag’ou je aj nelesna drevinova vegetacia.
Predmetom vyskumu bolo mapovanie a hodnotenievjoio nelesnych biotopov v feohospodarskej
krajine — podhorskych jelSovych luznych lesov, fmemtov dubovo-hrabovych lesov, trnkovych kria-
¢in, lieStin a stromoradi. Ich vyznam v otvorenej’mzhospodéarsky vyuzivanej krajine, napr. ako
prvkov Uzemnych systémov ekologickej stability -eKaridorov a interaknych prvkov je mnohona-
sobny.

Charakteristika Uzemia

Modelové Gzemie — obec Zibritov leZi v juhovychopieesti Stiavnickych vrchov, v ramci geomor-
fologického podcelku Skalka. Okolitad krajina ma rek&er spravidla silnalenitej pahorkatiny az
mierne ¢lenitej vrchoviny, vyvinutej na neogénnych sedinoeim, prevazne andezitoch v striedani
s vulkanoklastikami. Pédy predstavuji rézne subfgybizemi. Klimaticky spada do mierne teplého,
mierne vihkého okrsku v ramci mierne teplej oblastiemie patri do povodiallp, odvoduje ho tok
Bebrava s niekidymi malymi pritokmi.

Uzemie ma charakter paohospodarskej krajiny, s previadajicimi trvalymivinymi porastami,
bohatou rozptylenou nelesnou drevinovou vegetacyna péda (dominuje Vieoblokova, Uzkopaso-
vé polgka maju minimalny rozsah) sa vyskytuje v menSontlgeeni prevazne v severnggsti katas-
trédlneho Uzemia. Zastavané aredly sa nachadzantréinejcasti Gzemia.

Metodika prace

Predmetom vyskumu boli liniové formacie nelesnejvitiovej vegetaciediglej NDV), mapované
v rdmci sdasnej krajinnej Struktary, aktualizaciou mapovyduigadov (zékladné topografické mapy S-
JTSK v mierke 1:10 000), ptal ortofotosnimok (z roku 2002) a terénnym prieskunpatas vegetného
obdobia, v priebehu 2 rokov. V rdmci fytocenologiol vyskumu klasickou metédou ZM Skoly bold’ais
vané druhové zloZenie piadetazi (E3, E2, E1), abundacia a dominancia taxpomocou modifikovanej
Braun-Blanguetovej stupnice (KrizovaN2002), zapoj, vySka porastu a zdravotny stav.

V ramci vegetanej syntézy boli interpretované vybrané charaki&yidiniovych formécii, ktoré
vstupovali dod’alSich hodnoteni vegetaych vyznamnosti: Strukturalne charakteristiky voimé for-
my v zmysle Raunkiera (Jurko, 1990) a Ellenberg&@4)9zivotné stratégie (Ellenberg, 1974), spdsob
rozSirovania diasp6r (Jurko 1990), druhova bohapmsnocou Shannonovho indexu diverzity (Begon
et al., 1997); stavové charakteristiky — stabi(itéichal 1994), prirodzendfynantropnas (Halada,
1998), stup# hemerobie (Jurko 1990); ekosozologické charaltiieyis- regionalna vzacnésohroze-
nog’ (Ferakova et al., 2001) a produk vlastnosti —#nny a medonosny potencial (Jurko, 1990).

V priebehu terénnych prac bolo vykonanych 76 zapis@8 fytocenologickych zapisov na 38 lo-
kalitdch (obr. 1) a 38 sUpisov druhov rastlin. ®&t@ochranna a krajinnoekologicka vyznamhbsli
hodnotené iba na 38 liniach, v ktorych boli vyko@dytocenologické zapisy a bioticka vyznamfos
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(vyznamnos biotopu) bola hodnotena na 20 liniach, konkréttgch, kde bol vykonany aj zoologicky
prieskum (vybrané skupiny epigednu — Opiliones, @juba, Diplopoda, drobné zemné cicavce, vy-
brani zastupcovia avifauny a vyssich cicavcov).

Obr. 1.Hodnotené liniové formécie nelesnej drevinovegtége

Na zhodnotenie vplyvu premennych prostredia na arételozenie formacii NDV bola pouzita
priama gradientova analyza (RDA). Ako premenné ped& do analyzy vstupovali abiotické charak-
teristiky (sklon, expozicia, pddny typildka pody, skeletnatésnadmorské vyska, pédny druh, morfo-
graficko-polohové typy reliéfu, geologicky subsjrat charakteristiky z fytocenologickych zapisov
(napojenie na iné forméacie NDV, resp. lesné biotqmkryvnos E2 a E3, $irka, idka a plocha jed-
notlivych formacii).

Pri Statistickom spracovani dat boli pouZité progwaé baliky CAP a CANOCO (Ter Braak, Smi-
lauer, 1998).

Prirodoochranna vyznamnog¢’ (Vpr) bola hodnotena za zaklade 4 kritérii (Halada 19R®yym
bola pridelena hodnota od 1 do 5 bodov: druhovejabmsti, prirodzenosti, regionalnej vzacnosti,
ohrozenosti. Vysledna hodnota prirodoochrannej ajmmosti bola sfet bodov jednotlivych charakte-
ristik, na zaklade ktorej boli jednotlivé zaznamgradené do 5 kategoérii vyznamnostiladiska
ochrany prirody: 1 — ¥eni vysoka (18 — 20b), 2 — vysoka (15 — 17b), 3redsta (12 — 14b), 4 — nizka
(9 — 11b) a 5 — i nizka (5 — 8b).

Krajinnoekologickd vyznamnost® (Vke)

Krajinnoekologicka vyznamn@s(Vke) bola stanovena na zaklade nasledovnychrkridurko,
1990): stupe hemerobie (H), ohrozen40), regionalna vzacnogVr), diverzita (D), kmny poten-
cial (Pk), medonosny potencial (Pm) a stabilitaa(Skazdé kritérium bolo hodnotené v 1&lennej
stupnici podla stipajucej hodnoty. Vysledna hodnota krajinnosdickej vyznamnosti bola stanovena
pod'a vzorca:

H+O+V+D+R+PRy)*Ss
Vke =

100
Vysledna hodnota bola klasifikovanai®nnou stupnicou: 1. extrémne nizka (< 0,4), Zmienizka
(0,4 — 1), 3. nizka (1 — 2), 4. nizka az stredn& @5), 5. stredna (2,5 — 3), 6. vysoka (3 — 375),
vel'mi vysoka (3,5 — 4), 8. mimoriadne vysoka (> 4).
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Bioticka vyznamnog’ (vyznamnog’ biotopu) vegetacie

Bioticka vyznamnas (vyznamnos biotopu) W, bola hodnotena pdd kritérii vybranych na zéa-
klade vysledkov z terénneho prieskumu a modifikacietodiky potia Slavikove[1987). Jednalo sa o
nasledovné kritéria: hodnota Shannonovho indexerdity rastlinnych(Hp;) aj ZivatiSnych (Hy)
spolatenstiev, miniméalna Sirka formécie, susediace bigtspojitos linii s inymi forméaciami, vrstev-
natos’. Kritériam bola pridelena hodnota od 1 do 3.

Vysledna hodnota biotickej vyznamnosti hodnotenljoli bola s&tom bodov jednotlivych cha-
rakteristik a bola klasifikovana @ennou stupnicou Y,: 1 — vysoka (15-16b), 2 — stredna (13-14b),
3 — nizka (10-12b).

Vysledky

V modelovom Uzemi boli vymapované nasledovné tyjpyopov: podhorské jelSové luzné lesy,
fragmenty dubovo-hrabovych lesov karpatskych, twékiteStiny, trnkové kri&iny, trnkové kri&iny so
synantropnymi druhmi, stromoradia, stromoradiaimigSanymi druhmi okolitych porastov, stromora-
dia s vyskytom synantropnych druhov, stromoradiarpeoestach.

Hodnotenie biotopov na zéklade ekologicko-stanovisfch charakteristik

Ako premenné s preukazégm vplyvom sa javili pddny druh, minimalna Sirkesdmorska vyska,
orientacia vei svetovym stranam, geologicky substrat, pokry¢¥nastiev E3 a E2 (obr. 2). Pri ostat-
nych premennych (plochajzta, maximalna $irka, podny typbka pody, formy reliéfu, skeletnatys
konektivita, sklon) uz bola pravdepodobti@hyby pomerne vysoka. Najviac variability v tongo-
pade vysvduje premenna pddny druh — 11,3 %. Pozitivhu korelée zrnitogou mali brehové poras-
ty a trnkové lieStiny. Iba na tychto lokalitachwsakytovala prachovito — ilovita hlinita poda, nstat-
nych prevladala prachovito — hlinitd. V uvedenyictidch sa vyskytovali druhy vihkych standiis

Pokryvnos vrstvy E3 vysvdibvala 9,6 % z celkovej variability dat a pozitivikerelovala
s lokalitou, ktora predstavovala fragment dubovablovych lesov, s pokryvntesu vrstvy E3 100 %,
S0 zapojom stesnenym az dokonalym. So stUpajlcknywms’ou vrstvy E3 klesa pokryvnésiruhov
vo vrstvach E2 a E1.

Dal3ou signifikantnou premennou bola miniméalna §ikkara vysvetovala 5,2 % z celkovej varia-
bility. Pozitivnhu korelaciu s minimalnou Sirkou mallokalita predstavujuca fragment dubovo-
hrabovych lesov, pas s naggdu Sirkou (47 m). Abundancia druhov v jednotlivyestvach sa zv&u-
je so stipajucou Sirkou hodnotenych linii.

Dal3ou signifikantnou premennou vysiigticou 6,1 % z celkovej variability dat bola poknpg’
krovinnej vrstvy E2. Pozitivnu korelaciu s pokry@iou vrstvy E2 mali stromoradia s pokryviios
krovinnej vrstvy 90 %, so zapojom utrenym az vinym, kedy sa koruny dotykaju alebo sa vyskytuja
medzery s vikog’ou jednej priemernej koruny. S rastom pokryvnosbivininej vrstvy, resp. so z¥é
Sovanim jej zapoja klesa pokryvitadruhov v bylinnej vrstve a naopak.

Hodnotenie prirodoochrannej vyznamnosti vegetacie

Z celkového hodnotenia vyplyva, Ze hodnotené li@ifarmacie maju strednd aZz nizku hodnotu
z hradiska ochrany prirody (stupne 3 a 4).

Strednd hodnotu Vpr (12b — 14b), z hodnotenych libk&ak najvysSiu, dosiahli stromoradia,
stromoradia s primieSanymi lesnymi druhmi a tiekawé liestiny (lokalitye. 3, 4, 5, 7, 11, 15, 22, 23,
27, 28, 31, 33). Su to biotopy s vysokou druhovohatogou, so strednym vyskytom antropofytov,
s vysokym indexom regionalnej vzacnosti.

Z hradiska ochrany prirody k nezaujimavym patria laiadive’mi nizkou hodnotou ¥ (5b — 8b).
Jedné sa o liniové fragmenty lesnych porastovnsiradia s vyskytom synantropnych druhov, teda su
to biotopy s pomerne prirodzenym druhovym zloZerorych ale druhovéa bohatbako aj regionélna
vzacnos dosahovali nizke hodnoty (lokality 13, 38, 50).

NajpotetnejSiu skupinu tvorili lokality s nizkou hodnotdiy, (9b — 11b). Vyzn&ovali sa nizkou aZ
strednou druhovou diverzitou, pomerne prirodzenyomhdvym zloZzenim s vyskytom niektorych sy-
nantropnych druhov.

Hodnotenie krajinnoekologickej vyznamnosti

Z celkového hodnotenia krajinnoekologickej vyznastnayplyva, Ze v&Sina hodnotenych lokalit
dosiahla nizku az strednd hodnotu, pohybovala memedzi od 2,0 — 2,5. Jedna sa predovSetkym o
stromoradia, stromoradia s primieSanymi druhmi ivkeh lesnych porastov, vyskytujice sa na lukach,
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Obr. 2.0rdinacny diagram RDA analyzy (ordinacia fytocenologickg@pisov a chyrakteristik prostredia

s vysokym indexom regionalnej vzacnosti, s vysokgidexom diverzity, s vysokymi hodnotami me-
donosného potenciélu a so strednym #stmp kkmneho potencialuDalej su to fragmenty lesnych
porastov a tiez trnkové liestiny, s vysokym stoqm hemerébie a stability (lokality 1, 3, 4, 5, 11, 12,
13, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 23, 24, 27, 28, 3133346).

NajvyssSie hodnoty ¥, v rozpati od 2,61 do 3,06 dosiahli brehové pgraktdna sa o podhorské
jelSové luzné lesy s Vi vysokym stupom stability, hemerobie aj diverzity, s vysokym rapdsnym
potencialom, so strednodrknou hodnotou (lokalitg. 2, 10, 19, 20).

Naopak vémi nizku az nizku hodnotu (2, 3) krajinnoekologickgznamnosti, v rozmedzi od 0,54
do 1,98 dosiahli stromoradia a trnkové Kiag, prevazne na ornej péde, so zvySenym vyskytpm s
nantropnych druhov, s nizkou diverzitou a stahiliffokality ¢. 7, 8, 9, 17, 35, 36, 37, 38, 47, 48, 49,
50).

Hodnotenie biotickej vyznamnosti (vyznamnosti biotpu) vegetacie

Z hodnotenia vyplyva, Ze najvysSie hodnoty vyznastinbiotopu dosiahli z hodnotenych lokalit
(15 — 16b) podhorské jelSové luzné lesy (lokality, 10, 19), stromoradia vyskytujice sa v blizkost
vodnej plochy, napojené na okolité lesné porasikaity ¢. 1, 4) a trnkové liestiny (lokalita. 15).
NajnizSie hodnoty (10 — 12b) naopak dosiahli straad@ popri cestach, celkom izolované, vyskytuja-
ce sa na likach alebo ornej pdde (lokality, 8, 9, 12, 17). Ostatné lokality — prevaznerstiradia,
napojené na ina formaciu NDV patria k stredne vyangm biotopom (13 — 14b) (lokalit§. 3, 5, 6,
11, 13, 14, 16, 18, 20).

Zaver

Cielom si&asnej ochrany prirody je uchaveyznamné prirodné a poloprirodné prvky v kultarnej
krajine a zarowée pri racionalnom obhospodarovani krajiny zachovarirodzent ekologicku
rovnovéhu. Krajinna Struktira v modelovom Gzemirifitva je zaujimava sieu stromoradi, v ktorych
sa vyskytuju regionalne vzacne druhy starych ovolrstromov (mnohé z nich st zndme staré odrody
a variety) a cudzokrajnych drevin, typickych preohiradnicke oblasti. Je dblezité, aby spominané
stromoradia a ostatné liniové formacie NDV, vyznérkmajinné prvky so svojim polyfutkym vyz-
namom a estetickou hodnotou neboli len predmetoshkumu a legislativy, ale aby ich dosledné po-
znanie viedlo k ich zachovaniu.
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Non-forest Vegetation and Evaluation of Nature Conervation, Biota and Landscape
Ecology (Model Area of the Zibritov Village, Stiavrické vrchy)

Andrea DIVIAKOVA

Summary: Line formations of non-forest woody vegetation (NFWkdvide many significant func-
tions and directly influence the landscape poténflde landscape structure of model area of the
Zibritov village is special with the network of hedues, where regional rare species of old fruit trees
and nondomestical trees typical for vineyards areasld be found. It is important for these hedge-
rows and others line formations of NFWV, significkartdscape objects with functional importance
and aesthetical value to be not only an objecestarch and legislative process, but better knovdedg
of these biotopes should be a way to their consiervat

The aim of work was the evaluation of the naturegatinig, landscape ecological and biological
significance of line formations NFWV. The detaildd/tpcenological and zoological open area re-
search was base for these steps.

The significance of vegetation for nature conséovatvas evaluated by 4 criterions: biodiversity; oc
currence of autochthonous, endangered and vulnersiécies. Almost all habitats were characterized b
high degree of autochthonous species. Total valsigaificance for nature conservation was influsthc
by occurrence of endangers species, which are ralfeeor rare according to regional vulnerabilityhe
most important habitats for nature conservationense lines of trees (alley).

The significance of vegetation for landscape ecplgs evaluated by 7 criterions: degree of he-
meroby, endangered and vulnerable species, bicgltyerpotencial of feed, melliferous potencial
and stability. The most important habitats for landpe ecology were bank vegetations.

The biological significance of vegetation was evtddaon the 6 criterions: value of Shannon in-
dex of botanical and zoological species, minimaltividf formations, character of near biotopes,
connection with other biotopes and foliation. Thestrimportant habitats for biodiversity were again
bank vegetations.

These evaluations are available for several langscacology projects, for example the Territorial
system of ecological stability.
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