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Vyvojové etapy europskych miest
(procesy utvarajuce a formujuce eurépske mesta)
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Abstract: The developmental stages of a city as a scenepid social, economic and technological
transformation are concerned in the article. Diffat postwar situation of Europe implied different
development of west and east European cities. Angstiiestantial change in the understanding the
role of a city was inferred after 1989. The newesr@menon influencing the role and structure of the
city is the globalisation. The fundamental featunésocialist and fordist city as well as postsosial
and postfordist cities are concerned.
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Uvod

Mesto ako zlozity socialno-priestorovy organizmasniujlci sa staa na pozadi meniacej sa
spolasensko-politickej klimy je dlhodobo inSpirativnym jektom vyskumu viacerych vednych
odborov, najma urbannej geografie a urbannej sogiel Mesta dnes predstavuju centra politické-
ho, hospodarskeho, administrativneho a kultirnehota obyvatéov. V mestach (resp. urbannom
prostredi) sa v st@asnosti koncentruje ¢8ina obyvatkstva rozvinutych krajin, kde vysoka miera
urbanizéacie je znakom ekonomickej vyspelosti kmajiMesta st v neustalom vyvoji, prechadzaja
zmenami odrazajacimi prady a fenomény celosvetovpotitickych a ekonomickych systémov.
V modernej urbannej geografii ich mozno povatora dejiska zrychlenej spalenskej, ekonomic-
kej a technologickej transformacie.

S&asné vyskumné témy svetovej urbannej geografie ragzena mesto z roznych aspektov
a v rdznej mierke. Zakladom neustaleho poznavamistansu jeho priestorové variacie vo vyveii,
uz medzi a vo vnutri miest Statu a medzi Statmizdgom. Zo 60-tych rokov 20. stafia je znama
vina ,novej urbannej sociolégie“ inSpirovand Chiskgu Skolou americkych sociologov.
V sasnosti k zndmym odbornikom zaberajicim sa urb@npyiestorom z oblasti geografig
socioldgie patria napr. Castells, M. (2002), Gardih (2006), Harvey, D. (1985), Vranken, J.
(2005), Pacione, M. (2001). Ich pozordasa sUstréuje na problematiku urbannej diferenciacie,
segregacie, socialnej polarizacie, socialnej inidiexklizie v urbannom priestore miest roznych
mierok a z réznych regionov. Na Slovensku sa gdimjmavyskum mesta orientuje predovSetkym
na hlavné mesto Bratislava (Bezak, A., 1987, KoRe¢,0Ondos, S., 2008; Ira, V., 2003; Andrasko,
I., 2006), ale taktiez i ndalSie vé¢ké mesta Slovenska (Slavik, V., 2005), KoSice (Bijck, 2007)
a PreSov (Matlow, R., 1998; Sedlakova, A., MatlayiR., 2005, Rosi M., 2003, Czakova, G.,
2008). Zo sociolégov sa urbannej problematike vénGgjdos, P. (2002), PaSiak, J. (1990)
a Musil, J. (2001). Uvedené prispevky sa orienfidvyvoj mesta v novych socialno-priestorovych
suvislostiach, socialno-ekonomicky potencial miesiovenskom a eurépskom kontexte, transfor-
mané premeny intraurbannych Struktdr post-sociaksgtb miest af’.

Rozdielny povojnovy vyvoj Eurépy znamenal diferemaoy vyvoj Struktiry miest zapadnej
a vychodnej Europy. Historicky novSim zlomom vo @jivmiest vychodoeurépskeho bloku bol
politicky zvrat v 90-tych rokoch 20. stafia. NajnovSim fenoménom 21. stéi@ postihujucim cely
svet je globalizacia. Vo ¥8ine anglosaskych prispevkov pojednévajucich omskych mestach sa
adjektivum ,eurépske” viaze na mesta zapadnej Byrpp mestach ostatnych eurépskych regiénov
sa zvyra#uje historicky kontext spojeny so socialistickowajovou trajektoriou. Citom prispev-
ku je stréne charakterizowavyvojové formy miest v zadkladnych regidonoch Eurdpymujice sa
v obdobi po 2. svetovej vojne so ziEm na mesta post-socialistického priestoru Eurdgze
v mnohych odbornych publikaciach zapadnej kult(rgsp. chapajdc i inverzne) absentuji. Uve-
domujic si zékladnu diferenciaciu Stadii vo vyvojiest réznych regiénov, hlavna pozortige
venovana industrialnej a post-industrialnej etape.
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Vyvoj eurdpskych miest v 2. polovici 20. storéia

Eurépske mesta sa vyvijali na pozadi historickejitipkej, ekonomickej a spotenskej situacie
jednotlivych Statov. Rozdielne ideologické koncepgiatnené v Statoch po 2. svetovej vojne rozdelili
Eurépu na dva bloky zapadoeurdpsky bloEtatov uplatujucich politiku kapitalizmu a trhovy systém
riadenia arychodoeur6psky blolsocialistickych Statov s centralnym riadenim ekuiky. Celkovu
atmosféru povojnovej Eurépy este zvyraznila dexga trvajica studena vojna.

Pokusy o teoretické konStrukcie modelu eurépskebstannarazaju na dilemu generalizovanych
poh’adov, pretoze ako tvrdia Haussermann, H., Haila(2805) mesto ako objekt vyskumu nie je
a nemOze hy,teoretickym objektom“. Abstrakiné modely miesylzivaju z dévodu obrovskej rozma-
nitosti miest, aj ké niektoré odliSnosti mozno zovSeobeatniamerické mesta su v istych rysoch odli-
Sitelné od eurdpskych, socialistické mesta odligiéeod fordistickych a pod. ZjednoduSene mozno
teda zhrnd, ze ekonomicky systém uptavany v politickom systéme konkrétneho Stétregionu ma
vyrazne dopady na organizaciu a Struktdry urbanmpetestoru.

Pre mesta vyvijajuce sa v regidne zapadnej Eurapydsuhej polovici 20. stotta ujal priviastok
Lfordistické“ mesta Fordizmus, pomenovany pkad Forda, H. a jeho teérie riadenia, sa vymm
pasovou vyrobou, ktorej hlavnym &t je znizovanie finamych nakladov na vyrobu pri neustalom
zvySovani vyroby. Masova produkcia mala vyraznéadigpna urbanny priestoti uz na jeho fyzicky
alebo socialny rozmer. Zmeny vo fyzickom priestemdsobili najma rozsiahle priemyselné aredly
koncernov, ktoré boli lokalizované v miestach sokgu koncentraciou populacie. Nasledne vytvore-
nim pracovnych moznosti nastava rozsiahla migrabiavatéstva z ruralnych oblasti spdsobujica
vysoky vzrast obyvatstva vlastného mesta vo forme urbannej pamdpexpldzie. V socialnej oblasti
nastava statusova stratifikacia obyvatea do socialnych tried ptal Marxovej predstavy - trieda
robotnikov verzus trieda zamestnavate resp. intelektualov, ktori riadia pracujlciethi. Castells,
M. (1977) a Harvey, D. (1973) v tejto suvislostivaduji kapitalizmus za rozhodujucu silu pdsobiacu
na rozvoj miest. Fordistické mesto je generalizevarestontazkého priemyslu, v neskorSom Stadiu sa
vyznauje vyraznymi procesmi aglomerizacie, suburbangatarastom pitu ve’koobchodov, Upadkom
vnutorného mest&p sdviselo o. i. s automobilizaciou obyvate (Hausserman, H., Haila, A., 2005).

K mestam strednej a vychodnej Eurépy sa v 2. poi®0. storgia viaZe privlastoksocialistic-
ké“ mesta odvodené od Specifického politického rezimu a koimmu. Socialisticky systém ovplie-
val rozvoj mesta od konca druhej svetovej vojnydazonca 80-tych rokov 20. staia, t.j. 45 rokov
utvarania sa Specifickej urbannej organizacie $istickej spol@nosti. Priestorova Struktira socialis-
tického mesta bola vytvarana prostrednictvom prcesychlenej industrializacie a urbanizacie cen-
tralnym riadenim spolmosti. Urbanizacia v socialistickom obdobi bolanpiana (s priviastkom
~Kvantitativna“, resp. ,chroma“) a spdsobila mokiétie, resp. deforméacie ako dbdsledok centralneho
planovania, ignorovania vyhod vyplyvajucich z paebho potencialu miest a zamerného brzdenia
rastu najvésich miest (Musil, J., 2001 cit. Matl@yiR., 2004). Ciom rozvoja socialistickych miest
bola socialna rovndsa eliminacia kapitalistickej triedy zaloZzenej reyegacii (French, R. A., Hamil-
ton, F. E. [, 1979). S wvytvaranim mesta bez tjeth a kultirnych rozdielov dochadzalo
k usmeiiovaniu urbanizénych procesov. NajvyznamnejSiu poziciu mala rolmb@itrieda socialistic-
kej spol@nosti. Aj kal’, ako uvadza Smith, D. M. (1996)¢ase socializmu existovala socialna nerov-
nomernos, avSak v menSej miere ako v kapitalizme. K&dom na rozdielny nastup socializmu
v jednotlivych regionoch strednej Eurépy Rugg, D972, cit. Matlové, R., 2004) identifikuje na
jednej strane nové mesta zalozené v ére realnahalizmu a na strane druhej mesiastaine zmene-
né a zalozené v pre-socialistickom obdobi. Zmenybannom priestore spbésobuju predovsetkym
spominané procesy industrializacie a urbanizatigékryrazne menia fyzicky a socialny priestor mest
predovSetkym prostrednictvom prudkého narastu @amil ktorej byvanie bolo rieSené prostrednic-
tvom blokovej vystavby monoténnych sidlisk lokalamych do vonkajSieho regiéonu mesta.
V urbannej Struktdre socialistického obdobia nachaéte rozsiahle priemyselné aredly orientované
predovSetkym néazky strojarensky, hutnicky a chemicky priemysel.

Prirodzenym prechodom fordistického mesta je ,po$itiobie post-fordizmus. Formoval sa ako
reakcia na fordizmus a ozhge novy systém kapitalistickej akumulacie kapitAljeho pozadi stoji
internacionalizacia a globalizacia priemyselnejobyr. Uvedeny prud vznikol ako odozva stagnujucej
ekonomiky vyspelych krajin v porovnani s povojnovgisdobim druhej polovice 20. stéia. Trans-
formacia fordistického mesta (resp. fordizmu) bpdavd’na, z&ala sa objavouav 80-tych rokoch 20.
storciia v krajinach zapadnej Eurépylé&ovymi piliermi tohto smeru sa stali pojmy ,diveijtinteg-

128



racia, flexibilita, disperzia, decentralizacia dioplizacia“. Kym v obdobi fordizmu bolilkicovymi
lokalizatnymi faktormi umiestnenia priemyselného zavodu jgdrerastnych surovin a pracovna sila,
v post-fordistickom obdobi jelkcovou dostupnasviaZzuca sa na dobra infrastruktGru. Typickym pre
toto obdobie je proces aglomerizacie. Pévodne imidilrse budovy prechadzaju renovaciou, stavaju sa
z nich inofunkné budovy najma na administrativne alebo umele¢&B/

Politicky zvrat v zavere 80-tych rokov 20. stéieov regione strednej a vychodnej Eurépy zname-
nal otvorenie sa zapadnym krajinam, prijimanim vplya ich vzorcov spotreby a zivotného Stylu.
Socialistické mesto sa transformuje do tgost-socialistickej formy, ktora je ,v zmysle Strukturalis-
tickych teoretickych vychodisk produktom prechodetejpy socialno-systémovych zmien socialistickej
spolatensko-ekonomickej formacie na kapitalistickli speltsko-ekonomickd formaciu“ (Matlayi
R., 2004). Ide o tranzitivne - dasné vyvojové Stadium. Pre post-socialistické mgstgpicky narast
terciarizacie, expanzia CBD (downtown), nové prierméearedly (v podobe priemyselnych parkov so
sidlami viacerych podnikov, resp. firiem), rozvoaimobchodu a \ikoobchodu, suburbanizacia, na-
vrat na vidiek, enklavy luxusnych adries a gertéifia. Suléova, M. (2006) za najvyraznejSie priesto-
rové fenomény radi budovanie priemyselnych zoérclantelogickych parkov, administrativnych centier,
nakupnych a zabavnych arealov a kultirnych komplexnodernizovanie infrastruktlry, renovacia
mestskych centier na vizualne atraktivne miestassatkom sluzieb, zabavy a prilezitosti na podnika-
nie. V socialnom priestore nastava prirodzenaikd@tia obyvatéstva z poliadu socialneho statusu,
¢im predstava egalitarskeho mesta je zatratena.idvdriie a rekonstrukcia historického kapitalu je
taktiez vyjadrenim mesta. Post-socialistické mést@mv prechodny a trvanie éry post-socialistického
mesta je zavislé od ukdenia transformacie. Respektive uz dnes mozno uvézmwddobi konca
post-socialistickej transformécie, na ktoré poukazbndos, S., Korec, P. (2008), kde hlavné mesto
Slovenska autori vidia uZ vo vyvojovej forme akoesto ranného kapitalizmu®.

Mesta pod vplyvom globalizacie

Dynamika urbannych Struktir eurépskych miest jestaimom obdobi podmienena vplyvom celo-
svetovych zmien. V 90-tych rokoch 20. stiieosa pozornasurbannych geografov a sociolégov sus-
treduje na kategériu globalnych miest. Hypotézu ,glolehlo mesta“ ako dualneho mesta vyslovila
Sassen, S. (1991) poukazanim predovSetkym na glebdsta - New York, Londyn a Tokyo. Vysled-
kom ekonomickej globalizacie je vytvaranie medzintuej déby prace. Globalna ekonomika sa po-
stupne stava medzinarodnou, flexibilnou, celoswvetpveviazanou a rychle reagujicou na zmeny.
Kapital prestal by viazany na miesto a lokalnu pracovnu silu (SoNé, M., 2006).

Globalizacia prinasa fenomén ekonomizacie miegt, mesta z&ali figurova® ako ekonomické
subjekty, sfiazia s cibom ziskania konkure@mej vyhody pre svojich obyvdtev. Pokid uspie’
nedokazu, priepdsmedzi nimi a uspeSnymi mestami sa mdze prehljogance na prosperitu
a pozitivny vyvoj nedspesnych miest sa budd zmesS@assen, S. (1991) tvrdi, Ze mesta sa stava-
ju samostatnymi aktérmi, ktori su nutenithsami a len tak uspiev globalnom stlazeni. Kotler et
al. (1999 cit. Langer, R., 2008) tvrdi, Ze ,vSetbyropske mestd nemdzu prosperovaralSom
miléniu. Nové milénium prinesie tdzov a porazenych. Doslova sa hovori o ,vojne mipkice
wars) (Beck 1997, in Langer, R., 2008).

Dosledkom globalizacie je prilev. mnohych priamychhmanénych investicii (PZI) a trans-
nacionalnych korporacii (TNK) do regionu Eurdpyveésticna atraktivita regionov, miest a lokalit je
v tomto kontexte dblezita. Drahokoupil, J. (2004adza, Ze regiony zavisia od PZI a TNK. Ich prvo-
radou ulohou pre regionalny rozvoj, resp. trvaldatdny zivot je zaloZzeny na ,imaginarnom* ta
Zeni lokalit na prildakanie investorov. Regiény pel&ju kontinualnemu hodnoteniu a definitivnym
rozhodnutim investora mézu thyodmenené* alebo ,potrestané”.

Tab. 1.Typy obyvatkov vplyvajace na verejny priestor mesta fgodMartinottino, G. (2005)

Typ Zi Pracova’ Konzumova’
Trvalo Zijice obyvatistvo A A-N A
Dochéadzajlce obyvatstvo N A A
Obyvatéd'stvo vyuzivajuce sluzby mesta (city users| N N A
Biznismeni N A A

Zdroj: Martinotti, G., 2005
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Ako uvadza Martinotti, G. (2005), mesta v tomto karertnom boji ovplywiuju Styri typy obyva-
tel'stva, ktoré sa od seba liSia na zaklade troch preyoh — kde ziju, kde pracuji a kde konzumuiju.
RozliSuje vlastnu populaciu na trvalo zijuce obyVsteo, dochadzajlice obyvéistvo, city users(oby-
vatd’stvo vyuzivajuce sluzby mesta) a metropolitni kEemeni.

Zaver

Komplex intrurbannych Struktdr mestacasovom priereze je skimétg z mnohych aspektov,
resp. potia mnohych kritérii. Rozvoj miest bol podmieneny o, fyzickogeografickymi pomermi,
humannogeografickymi pomermi, ekonomickym smeravargoziciou v hierarchii miest, popufej
velkosti, miestnej ekonomiky. V gasnosti je ddlezita ich pozicia vo svetovej a redioej politike
a myslienka tzv. ,put the city on the map*.

Na dneSny vyvoj miest v post-socialistickom regidragviac vplyva sthréinnosti aktérov v prie-
store. Ide o komplexny proces presadzovania zamemedstavitBov miest a ich obyvafev. Mesta
maju ambiciu zviadova’ svoje prostredie, vytvéfavthodné podmienky pre byvanie, pre investorov,
v nedavnej dobe ich zachvatil stavebny boom,dasiosti boj s ekonomickou krizou. Prestavby mesta
smeruju k budovaniu novej tvare, obrazu jedimsti a unikatnosti v sieti miest.

Socio-priestorovd mozaika akéhdek mesta je dana najma historicky. Materialny adkinstitucio-
nalny potencial a intraurbanna Struktira mestakadbuj( uplynuly Zivot mesta. Ostatnych viac ako 20
rokov v regiéne strednej Eurdpy je bohatych na catlytransform&nych zmien. Bertaud, A. (2006) pre-
zentuje priestorovérty, ktoré mesta socializmom zdedili a ktoré bgttavené réznym premenam. Patria
sem obytné panelové subory gkau hustotou obyvalstva lokalizované na okraji mesta ks poset
chatrajucich priemyselnych arealov lokalizovanydblizkosti centra mesta, nedostatok prestiznyctomal
obchodnych zariadeni a sluzieb v centre mestep sldiziavana infrastruktdra neplanovana na takdé-aut
mobilizaciu a problémy s majetkovym vysporiadan&hmuténosti nielen v centre mesta.

Kym na zaiatku 90-tych rokov iSlo predovSetkym o zmeny famého vyuZitia centra mesta, v po-
slednom obdobi sa zmeny tykaju primestskych zGrselo zazemia miest. Na druhej strane vplyvom
globaliza&nych sil v priestore prenikaju do stredoeurdpsketfiestoru nové procesy identifikovéie
najma vo vékych zapadoeuropskych mestach.

Premeny urbannych Struktar vyvolané transfammyani procesmi prechodu socialistického (resp.
fordistického) mesta ku kapitalistickému mestu @bglizacie mozno pozorotiano lentazko identifi-
kovar, ktory transformény proces utuje konkrétnu premenu. Z uvedeného procesy formavamon-
places®, gentrifikacie, suburbanizacie, deindustrializagecialneho byvania, narodnostnych dedin
(ethnic village¥, mestskej chudoby, sociélnej exklizie, Upadoledsiva sa v jednotlivych transfor-
mainych obdobiach a v obdobi globalizacie prelinaju.
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Development Stages of the European Cities
(Processes Forming and Shaping European Cities)

Janetta NESTOROVA-DICKA, Stela LOVACKA

Summary: The goal of the article was to briefly characteribe developmental stages in the basic
regions of Europe after the Second World War withdloser detail to postsocialistic cities. The atte
tion is drawn to industrial and postindustrial stageEach ideology implemented in the regions of
Europe shed light to understanding the role and ithreer structure of the cities. The trajectories of
west and east european cities differ. The west Eamopéies were influenced by the fordism and later
postfordism. They caused the intrinsic transfororatprocessed described above. The east european
processes were influenced by the ideology of comamuand the cities were called socialist, after the
fall of communism in 1989 — postsocialist cities.
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