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Uvod

Krasove uzemia tvoria znacnu cast plochy Slovenska. Popri vseobecne
znamych uzemiach, ako napriklad Slovensky kras, ktorého charakter je zrejmy
uz z ndzvu, pozna bezny obcan, Student, turista i odbornik z inych oblasti
vyskumu nanajvys este niektoré zname spristupnené jaskyne. Menej sa uz vie,
ze na Slovensku je dnes dokazatelne znamych viac ako 5 tisic jaskyn. Kde sa
nachddzaju a ako sa dostat’ k informdciam nielen o jednotlivych jaskyniach,
ale aj geografickych a geomorfologickych suvislostiach je stale problematicke.
Sumarizujuce publikdacie uz davno u nas nevysli, naposledy vysla kniha ,,Slo-
venské jaskyne* od A. Droppu v r. 1973, Jeskyné a propasti v Ceskoslovensku
od B. Kuceru, J. Hromasa a F. Skrivanka v r. 1981. Od tej doby sa nahroma-
dilo mnozstvo novych poznatkov, ktoré su rozptylené v samostatnych prispev-
koch a tak citime potrebu vydania nového podobného diela. V dobe databdz
a internetu vznikaju systémy, pomocou ktorych bude mozné zistit polohu kaz-
dej jaskyne. AvSak predkladand publikdcia ma iné aspirdcie, chce dodat od-
bornikom, Studentom a zaujemcom o kras ako aj vsetkym speleoléogom zdklad-
né informacie o krasovych uzemiach so zameranim na polohu, historiu
a sucasnost speleologického vyskumu v nich, ako aj predlozit akceptovatelné
regionalne c¢lenenie krasu Slovenska.

Prieskumu a vedeckému vyskumu krasovych vizemi sa na Slovensku zaobe-
rda znacné mnozstvo vedeckych vyskumnych pracovnikov, dobrovolnych
a amatérskych speleologov, jaskyniarov, clenov Slovenskej speleologickej
spolocnosti. Svedci o tom mnoZstvo titulov vedeckej a odbornej literatiry naj-
md z problematiky speleoldgie. Bez casto vébec neocenenej prdace amatérskych
speleologov ¢i jaskyniarov by tato publikacia nevznikla. Preto im pari obdiv
a vdaka za odkyvanie nepOznanych casti nasej krajiny.

Podakovanie patri tiez recenzentom, ktorych mozno povazovat za najkom-
petentnejsich znalcov jednotlivych regionov, krasovych javov a jaskyi v nich,
ako aj ostatnym okolnostiam speleologického vyskumu. Velmi pomohli autoro-
vi radami a informdciami.

Publikacia vychadza preto v edicnej rade ,, Geographia cassoviensis ",
V univerzitnom vedeckom casopise, lebo na Univerzite P. J. Safirika autor uz
10 rokov pracuje a tu sa mu vytvorili vhodné podmienky pre vydanie diela.
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Krasové horniny a ich rozsirenie na Slovensku

Zo vsetkych znamych hornin, u ktorych sa da predpokladat’ rozpustnost’ a tym aj predpoklady pre
krasové procesy, su na Slovensku vSeobecne najrozsirenejSie vapence. Plosne snad’ vécsie rozsirenie
maju ich sprevadzajice dolomity, avSak ich krasovatenie v nich je uz problematickejSie. Nachadzame
ich najmd v mezozoickych ttvaroch, avsak tiez v starSich napriklad karbonskych. Je znamy kras aj
z pribuznych hornin, magnezitov. Krasovateniu podliehaju tiez niektoré karbonatové zlepence (bazalny
paleogén) a travertiny (kvartér). Kras v evaporitoch (sadrovec) sa vyskytuje ojedinele. Naproti tomu
rozne slienité vapence, kde je hoci aj vysoky podiel karbonatovej zlozky, krasovateju problematicky,
pripadne vobec. Pritom ide napriklad o znacné rozlohy kriedovych hornin kriziianského prikrovu.

Definovanie plosného rozsirenia krasovatejucich hornin a krasu Vv kartografickej podobe najdeme
uz v diele P. Janacika (1965 — 66), ktoré vzniklo pre potreby vtedajSicho Muzea Slovenského krasu
v Liptovskom Mikulasi za G¢elom vytvorenia systému evidencie jaskyn. Podrobnejsie je definované
krasové tizemie Slovenska na mape a v praci E. Mazura — J. Jakala (1968 — 69), ktora sa zaobera typo-
l6giou krasovych uzemi. Doposial’ najpodrobnejsia je mapa s nazvom ,,Geomorfologia krasu Slovenska
(v mierke 1 : 500 000) ktora vysla v Slovenskom krase i edi¢nej rade Geographia Slovaca (1993 a, b).
Hranice rozsirenia krasu je mozné stotoznit’ s hranicami obmedzenia vyskytu krasovatejucich hornin.

Konkrétne na Slovensku mézeme za krasové povazovat’ tieto horniny:

Paleozoikum (prvohory)

Karbon 1de o povodne sedimentarne horniny, Cast’ sa premenila na krystalické mramory, vplyvom
~metasomatozy* doslo k premene v znacnej Casti tychto hornin na dolomity az magnezity.
Sogovky tychto karbondtov sa tiahnu v prerugovanom péase na juznom okraji Slovenského
rudohoria. Je v nich vytvorena napr. aj zndma Ochtinska aragonitova jaskyna

Mezozoikum (druhohory)

Trias Spodny: obsahuje hlavne nekrasové horniny, (tzv. werfénske bridlice), pripadne paleoba-
zalty (vylevné vulkanické horniny, zv. tieZ melafyry). Jeho vyznam pre kras je, Ze Casto tvo-
ri nepriepustné podlozie vapencov a na hranici s nim vyvieraju bariérové ¢i vrstvové kraso-
vé pramene
Stredny: obsahuje viacero typov vapencov, prevazne vyborne krasovatejucich.
K najznamej$im patria Gutensteinské vapence, tmavosivé az Cierne, s bielymi zilkami kal-
citu. Vel'mi dobre krasovateju a ich vyskyt takmer urcite indikuje pritomnost’ jaskyn. Na-
chadzaju sa najmé v suvrstviach cho¢ského prikrovu na severnom Slovensku.
Wettersteinské vapence, su svetlosivé, Casto s Cervenkastymi zilkami terra — rosy. Tiez
vel'mi dobre krasovateji. Nachadzaju sa najmé na juhu Slovenska, tvoria podstatnu cast
Slovenského krasu. Ako tiplne nekrasové sa prejavuju ,,lunzské vrstvy®.

Vrchny: tu uz je sedimentacia Ciasto¢ne prerusovand, dobre krasovateju steinalmské va-
pence, obmedzene radiolariové vapence a rohovcové vapence.

Jura  Vyvoj v jure bol na ro6znych miestach Slovenska rozny. Prevazne ide o malé mocnosti, vy-
skyt vapencov v tenkych pasikoch. V oblasti Malych Karpat do jurského veku st sivé ,,bo-
rinské vapence®, ktoré dobre krasovateju. V oblasti bradlového pasma pozname z jury r6z-
ne organogénnre (so skamenelinami) vapence — napr. krinoidové, ktoré dobre krasovateji.

Krieda Spodna krieda sa vyskytuje napriklad v bradlovom pasme. Urgonske vapence st ¢asto bio-
génne, dobre krasovateju, vyskytuju sa napriklad v Belianskych Tarach. Odlisny je tzv. ne-
okoém. Prevzne ide o slientité vapence az slienovce. Aj ked’ je obsah karbonatov vysoky,
pritomnost’ slienitej zlozky sposobuje zrejme upchavanie puklin a nevyvija sa podzemna
hydrografia aj ked’ takéto oblasti maju Casto skrapom podobné utvary. Z tychto tizemi ne-
pozname prakticky Ziadne jaskyne ani vyvieracky.

Terciér (tret’ohory)

Paleogén (starsie tret'ohory) Bazalny paleogén — karbonatické zlepence, numulitové vapence, dob-
re krasovateju a su z nich zname jaskyne. Vyssie ¢leny paleogénu s na naSom uzemi tvo-
rené prevazne mohutnym suvrstvim monotonne sa striedajucich vrstiev pieskovcov a ilov-
cov, ktoré sa prejavuju ako nekrasové.



Neogén (mladsie tretohory). Karbonatové su niektoré zlepence, v nich pozname napr. v Malych
Karpatoch Prasnicky zlepencovy kras. Krasovateju tiez sladkovodné vapence — ¢asto ide o
staré travertiny, ktoré boli takto mapované.

Kvartér (Stvrtohory)

Travertiny sa nachadzajii vo vd¢Som rozsahu vo viacerych kotlinach, dobre sekundarne
krasovateju. V karbonatovych sprasiach sa vyskytuja prejavy sufézie.

Problematika definicie krasovych ¢i krasovatejucich hornin je zlozitejSia a uvedena schéma je silne
zjednodus§ena. Dovody st podmienky sedimentacie karbonatickych hornin po¢as mezozoika a kenozoi-
ka v tzv. ,karpatskej geosynklinale®, kde sa vyskytuja tzv. “facialne rozdielnosti“. Existovalo tu viace-
ro sedimentacnych priestorov (tatrikum, veporikum, gemerikum, meliatikum, silicikum), kde aj pocas
toho istého obdobia sa vyvinuli iné typy sedimentarnych hornin. Relativne najpodobnejsia bola sedi-
mentacia v triase, najmé spodnom a strednom, vyssie ¢leny vsak st uz dost’ rozdielne. Tektonickymi
pohybmi doslo neskér k presunom hornin z pdvodnych priestorov na znacné vzdialenosti nasunutim
prikrovov. Preto nachadzame v blizkosti sedimentarne horniny rdznych oblasti a vlastnosti hoci aj toho
istého utvaru. Napriek tomu vSetkému je mozné na zédklade dnes uz dost’ podrobnych geologickych
map v mierke 1:50 000, ktoré zachytavaji vsetky krasové tizemia Slovenska, dost’ dobre vymedzit’
krasové oblasti i definovat’ horninové prostredie z hl'adiska vhodnosti pre vyvoj krasu.

Typy krasu

Problematika, ktora s rozsirenim krasu a jaskyn uzko suvisi, je problematika typov krasovych uze-
mi. Ide tu o definovanie a hladanie zjednocujucich prvkov, na zaklade ktorych je mozné vy¢lenit’
typologické jednotky, ktoré na rozdiel od jednotiek regionalnych predstavuju isté vzory, ktoré maju
moznost’ sa na roznych miestach opakovat (,,napriklad planinovy kras*). Na rozdiel od nich sa jednot-
ky regionalne (individualne) neopakuju st jedineéné (napriklad Vazecky kras). Typologickému ¢lene-
niu krasu bol venovany vyskum na Geografickom ustave SAV v 60 — tych rokoch a jeho vysledkom
bolo publikovanie schémy typov krasovych Gizemi aj s vysSie spominanou mapou (Mazur E., Jakal J.,
1968 — 69). Typologiu krasovych uzemi neskor J. Jakal (1993 a, b) upravil a hlbsie roz¢lenil. Na mape,
ktora tvori prilohu uvedenému dielu, st vyznacené aj najdolezitejSie jaskyne, s textom vyznacené
geomorfologické celky (nie ich hranice). Mapa aj celé dielo moze predstavovat’ oporna Struktaru pri
definovani individualnych krasovych jednotiek na zaklade jednotného typu krasu, avSak je mozny aj
opacny postup, hlbsim poznanim krasovych uzemi prehodnotit’ alebo posunut’ hranice typov definova-
nych v menej podrobnej mierke.

Regionalne karsologické a speleologické vyskumy

Systematické spracovavanie krasovych uzemi na Gizemi Slovenska zacal v povojnovom obdobi A.
Droppa, pracovnik Geografického ustavu SAV, resp. jeho pracoviska v Liptovskom Mikulasi. Uz jeho
diplomova praca bola na tému rajonizacie krasu Malych Karpat a v jednej z jeho prvej publikovanej
praci o Mosnickej jaskyni (1949) pouziva nazov ,.Liptovsky kras“. A. Droppa v priebehu svojej ve-
deckej prace, ktora spocivala v systematickom prieskume a vyskume krasu Slovenska. Spracovaval
postupne jednotlivé krasové tzemia, kde spravidla neexistovali literarne udaje, pricom sa opieral
0 vlastné mapovania i vysledky prace dobrovolnych jaskyniarskych skupin. Vzdy po ukonceni vy-
skumu publikoval tieto vysledky v geografickych a tiez speleologickych a karsologickych periodikach.
Tu intuitivne vytvaral nazvy krasovych tzemi. Zvéac¢sa nazvy, ktoré pouzil pri svojich komplexne lade-
nych pracach, sa ujali a budeme ich aj tu pouZzivat. Zakladnu Struktiru krasovych tizemi Slovenska
predstavil v ,,Prehl'ade preskimanych jaskyn na Slovensku (1973). V tomto diele pouzil ako zakladné
regionalizacnu jednotku geomorfologicky celok (pohorie), a v tychto celkoch potom vyc¢lenil 67 kraso-
vych uzemi so 476 jaskynhami. Uvedené Clenenie aj s akceptovanim ¢i miernou tipravou nazvov prevza-
la Nazvoslovna komisia SUGK (Slovensky trad geodézie a kartografie) a tento zoznam vydala v ramci
edicie ,,Kartografické informacie* ¢ 12. Tymto sa istym spésobom aj nazvy tam uvedenych krasovych
uzemi a jaskyn ustalili a legislativne sa stali zdvdznymi.

V podobnych pracach, teda detailnom prieskume krasovych uzemi Slovenska pokracovali d’alsi na-
sledovnici: P. Mitter, Z. Hochmuth, L. Gaal, J. Tulis, L. Novotny, M. Stankoviansky, S. Pavlar¢ik a ini.
Uvedeni autori ¢asto zvolili viacstupiiovy systém regionalizacie krasovych tizemi. Takto napriklad P.



Mitter (1982) navrhol viacstupiiova rajonizaciu krasu Malych Karpat a viacstupiiovu regionalizaciu
krasu Tribca (1985), vyuzijuc aj podcelky geomorfologického Elenenia. Podobnou cestou sa uberali
i komplexné prace L. Gadla (1987) z Rimavskej kotliny az Reviickej vrchoviny (Gaal, L, Zeni§ P.,
1987), a tiez aj autor tejto publikacie (Hochmuth, Z., 1995).

Dokumentacna aktivita Slovenskej speleologickej spolo¢nosti

Po roku 1970 doslo k obnoveniu ¢innosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti. Dobrovolné jas-
kyniarske skupiny pri zlepSenej organizacii, pod odbornou gesciou Miuzea slovenského krasu
v Liptovskom Mikul4si, rozvinuli obdivuhodnt prieskumn@ &innost’. Struktira spolognosti riadenej
Presednictvom, bola zaloZena na systéme oblastnych skupin (v texte d’alej o.s.), ktoré boli ¢islované
a oznacené sidlom (napriklad o.s. €. 12 - Ruzomberok) V dobe vzniku bolo 21, neskor ich pocet stipal
na neskorsich cca 40, pricom niektoré skupiny zanikali a iné vznikali. Skupiny posobili v definovanom
uzemi, tzv. rajone. Po r. 1992 doslo k uvolneniu tvorby novych skupin a ich nazvov, takze dnes maji
niektoré¢ skupiny ndzvy typu Speleoklub alebo iné (napriklad Aragonit, Badizer ap.). Jaskyniarske
skupiny roéne objavuju radovo desiatky aZ stovky jaskyi, spolu v dizke 5 az 10 km roéne.

Vysledky speleologického prieskumu v roznej kvalite boli publikované v novozalozenom periodiku
Spravodaj Slovenskej speleologickej spolocnosti (dnes existuje uz 39 ro¢nik), v ktorom st vysledky —
najmi opisy a mapy jaskyn priebezne publikované. Neskor, po roku 1989 vznikli aj d’alSie periodika,
Sinter, Casopis Slovenského muzea ochrany prirody a jaskyniarstva (premenované Muzeum Slovenské-
ho krasu) a Aragonit, Gasopis Spravy Slovenskych jaskyri.

Hromadiace sa mnozstvo regionalnych poznatkov z krasu Slovenska, ktoré mnohonasobne prekra-
¢ovalo rozsah diela A. Droppu, vyvolalo potrebu systemizacie najma pri ich evidencii v Mizeum slo-
venského krasu a jeho nasledovnikovi, ako aj Slovenskej speleologickej spolo¢nosti, ako producentovi
podstatnej Casti podkladov pre ¢innost’ tohto muzea. Jaskyniarske skupiny totiz dokumentuju svoju
¢innost’ ,,Technickymi dennikmi®, v ktorych sa nachadza mnozstvo origindlnych tdajov z vyskumu.
Z doévodu hromadenia sa dokumentacného materidlu na pode Slovenskej speleologickej spolo¢nosti
vznikla Komisia pre speleologicki dokumentaciu (KSD) pod vedenim M. Lalkovica, ktora rieSila
uvedenu problematiku. Za tym ucelom usporiadala 2 vedecké konferencie 2. — 3.11 1979 a 3. -
5.11.1983, ktorych vysledky boli publikované v Spravodaji a ktoré mali byt podkladom pre vytvarany
systém evidencie krasovych javov a najméi jaskyn. V ,,Muzeu“ existovalo ¢lenenie zalozené na princi-
poch definovanych P. Janacikom (1965 — 1966), avSak toto uz zjavne nevyhovovalo pre nepredpokla-
dany narast poctu jaskyn. Na konferencidch sa diskutovalo, ¢i je vhodné prijat’ tzv. alfanumerické
¢lenenie, ktorého realizdtorom na Casti Slovenska bol M. Erdés (1983), systém tzv. ,,dokumenta¢nych
rajonov, v scasti prirodzenych jednotiek kombinovany s izemnymi rajéonmi jednotlivych jaskyniar-
skych skupin (Hochmuth, Z., 1983) alebo systém zalozeny na akceptovani vtedy nového geomorfolo-
gického ¢lenenia (J. Jakal, 1983, P. Bella P. a kol., 1999, 2007).

Evidencia a zoznam jaskyi na Slovensku

Vyvoj, hlavne po r. 1989, kedy prechadza reorganizaciou celd slovenska speleologia, smeroval
k pragmatickej$im rieSeniam, ako akademické zavery vy$Sie spomenutych konferencii. Pracovnici
Slovenského muzea ochrany prirody a jaskyniarstva a Spravy Slovenskych jaskyii vytvorili systém, v
ktorom pouzili geomorfologické Clenenie i na nizSich stupiioch v pricom vizba na krasové Uizemia
vypadla a je nahradend katastralnym izemim obce resp. nizSou systematickou jednotku geomorfologic-
kého ¢lenenia (podcelok, Cast’). V edicii Ministerstva zivotného prostredia ,,Dokumenty* bol publiko-
vany ,,Zoznam jaskyi na Slovensku“ (Bella P., Holubek P., 1999), v ktorom je evidovanych 3946
jaskyn, zoradenych podla uvedeného principu, uzemia i jaskyne st radené abecedne. Jeho cennou
stcastou je aj zoznam literatury. Ide o zoznam hlavne novsej speleologickej literatary (2057 titulov),
ktory stvisi so speleologickym vyskumom jaskyil. Autori Cerpali nielen z uvedenych titulov, ale aj
s nepublikovanych materidlov, medzi ktorymi dominuji tzv. ,technické denniky“, spravy o prie-
skumnych akciach ¢lenov Slovenskej speleologickej spolocnosti, ktorych tato produkuje roéne okolo
tisic kusov. Je tomu aj v novelizovanom ,,Zozname...“ (Bella P., Hlavacova I. Holubek P., 2007), ktory
uz obsahuje 5474 jaskyn a 3215 titulov literatiry. Vzniklo tak hodnotné dielo, o ktoré je mozné sa
opierat’ pri vyhladavani udajov o akejkol'vek znamej jaskyni Slovenska. Ustrednou evidenciou infor-
macii o krase a jaskyniach je dnes poverené Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva, ktoré



Cerpajuc dodnes z publikovanych i nepublikovanych prac speleologov, udrzuje a aktualizuje databazu
(D_speleo) ako aj Statny zoznam jaskyii.

Regionalizacia krasu Slovenska

Akykol'vek opis alebo prehlad krasovych javov, jaskyn, vyzaduje zavedenie istého systému.
Moézeme usporiadat’ a postupne opisovat’ jaskyne podl'a nazvu (abecedy), dizky alebo iného kritéria.
Geograf uplatni nejaky uzemny (regionalny) princip — napriklad od zapadu na vychod, najmi vsak
skutoénost’, ked’ jednotlivé objekty medzi sebou stvisia, o je v krase Casty alebo takmer pravidelny
jav. Pri zvlast velkom pocte objektov je vhodné roz¢lenenie na mensie Uzemia a v ramci nich je
potom jednoduchsia orientacia. Aj tu je v8ak potrebné zaviest’ nejaky systém — napr. v smere toku,
od zapadu na vychod, alebo inac.
Ako spominané regiony je vhodné vyuzit' uz pouzivané lenenie Uzemia, napriklad katastralne
uzemia, ktoré s jednoznaéne definované. Pri prvych pokusoch o zriadenie tzv. ,katastra krasovych
javov* Muzeom Slovenského krasu skutocne katastralne tizemie bolo délezité. Aj posledné velké dielo
(Bella P., Hlavacova I. Holubek P., 2007) vyuziva katastralne tizemie ako dolezity ukazovatel’ polohy
krasového javu (jaskyne). Katastralne uzemia obci s vSak pomerne malé, jednotky to nie su prirodné
ale umelé a preto v krasovej literatire vo svete a na Slovensku sa vyuZzivaju principy odvodené od
geologického zlozenia a reliéfu.
Geografi na Slovensku pouzivaji ustaleny systém geomorfologického ¢lenenia (Mazur E., Luknis,
M. 1978), ktory za zékladnl jednotku povazuje geomorfologicky celok (napriklad Nizke Tatry, Malé
Karpaty), nizsia jednotka je podcelok (Devinske Karpaty) a este niZ$ia jednotka je ¢ast’. Celky sa zdru-
zuju do vyssich jednotiek (oblast’, provincia). Regionalne ¢lenenie pouzivaju tiez geoldgovia, je velmi
podobné geomorfologickému, ale nie je s nim Uplne totozné.
V predkladanej publikacii sme sa snazili realizovat’ vy¢lenenie krasovych uzemi s vyuzitim vset-
kych podstatnych materidlov tykajucich sa regiondlneho rozsirenia krasu na Slovensku a pritom robit’
minimalne zdsahy do uz existujuceho systému krasovych tizemi. Vyuzili sa spominané komplexné diela
0 jednotlivych krasovych tizemiach, rozsirené o nové poznatky speleologického prieskumu. Definova-
nie niektorych jednotiek bolo potrebné miestami revidovat’, a pokusit’ sa tam, kde tak este nebolo uro-
bené, vyclenit’ aj nové regionalne karsologické jednotky.
Z principov regionalizacie krasovych tizemi uvedenych v prispevku autora (Hochmuth, Z., 2002) i
novsich prac tykajucich sa perspektivnej novelizacie geomorfologického ¢lenenia SR sme sa rozhodli:
1. Za zékladnu jednotku, od ktorej sa regionalizacia odvija, pouzit’ geomorfologicky celok v zmysle
Mazur, E., Luknis, M. (1978). Toto je redlne najmé v tzv. Jadrovych pohoriach Slovenska, avSak
tu by mala tvorit’ vynimku SpiSsko — gemersky kras, kde za zdkladné jednotky navrhujeme pova-
zovat’ Slovensky raj a Muransku planinu. Podobne tiez u Vihorlatskych vrchov za zékladnu jed-
notku povazujeme Humenské vrchy.

2. Ostrovéekovité vyskyty krasu zjednotit’ na principe genetickych a geologickych stvislosti a pri-
padne vyuzit aj vyrazné morfologické hranice, pretoze Casto signalizuju litologfické obmedzenia.

3.V hornatinovom reliéfe zlomovo-vrasovych $truktir rozliit’ kras v dolinach a masivoch s hrani-
cou pre dolinu v miestach, kde eSte mozno ocakavat paralelny vyvoj krasu s vyvojom doliny

4. 'V planinovom krase za zakladnu jednotku povazovat planinu aj so svahmi.

5. Pri prekracovani rozsirenia krasovatejucich hornin za hranice geomorfologického celku navrhu-
jeme pouzit’ geologické kritérium iba ak ide o lokalne prekrocenie.

6. Podl'a moznosti sme sa vyhybali viacstupnovej regionalizacii.

Zvlastne postavenie ma Slovensky kras, kde tento nazov sa vztahuje na celé horstvo (celok), ktory
je takmer vyluéne tvoreny krasovymi horninami. Jeho ¢lenenie na mensie Casti je potom zalozené na
systéme kanionov resp. dolin, ktoré tizemie roz¢lenujii na mensie jednotky, planiny. Nieco podobné
pozname i v Slovenskom raji, ako sucasti SpiSsko — gemerského krasu. Aj tu na vyclenenie nizsich
jednotiek je zauzivané ¢lenenie odvodené od planin, kafionov a dolin.

Predkladana publikacia a jej Struktira zalozena na krasovych tizemiach nema predstavovat’ ustrnu-
tie na danom stave. Naopak, zlepSenim orientadcie v pramennych materidloch bude mozné vylepsit
uvedeny systém. Nové informaéné technoldgie, ktoré sme sa pokusali vyuzit' pri definovani a Karto-
grafickom vyjadreni hranic krasovych izemi na modelovych tzemiach (Hochmuth, Z., Tomasikova V.,
2007 a, b, 2008) iste v buducnosti prispeju k aktualizacii stavu v danom ¢asovom useku.
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